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Kopsavilkums

Raksta atspoguloti autora veiktas romiesu tiesibu pirmavotu, galvenokart
romiesu sabiedribas liguma (societa — lat. val.), tiesiska reguléjuma izpétes rezul-
tati par minéta reguléjuma un modernas Latvijas likumdo$anas aktu idejiskajam
kopsakaribam. Taja uzsvérta romiesu legalo principu ietekme uz tadu darijumu, kuru
priek$mets ir neatlauta un nepieklajiga darbiba ar religijai, likumiem vai labiem tiku-
miem pretéju mérki, spéka neesamibas tiesiskaja reglamentacija, ka ari uz Latvijas
Republikas Civillikuma ietverto “maldibas”, “viltus”, “nosacijumu”, “terminu” un
“tiesiska darijuma formas” koncepciju romiskajiem pamatiem. Latvijas pétnieki
minéto tematiku $ada skatupunkta ipasi nav aplakojusi, ar publikacijam latviesu
valoda autoram saskarties nav nacies, tapéc sis pétijums varétu dot ieguldijumu
nacionalas tiesibu zinatnes attistiba.

Atsléegvardi: Civillikums, romie$u civiltiesibas, sabiedribas ligums.

levads

Pétijums tapis ka atsevisks darbs no autora realizéta romiesu privattiesibu pirm-
avotu pétljuma, kas veikts promocijas darba “Kapitala apvienosana romie$u tiesibas
un to ietekme uz misdienu Latvijas Republikas tiesibu instititiem” tapsanas gaita.
Saskana ar autora riciba eso$o informaciju Latvijas pétnieki minéto tematiku $ada
skatupunkta ipasi nav apliakojusi, ar publikacijam latviesu valoda autoram saskar-
ties nav nacies. Tadéjadi, pétijums varétu dot zinamu ieguldijumu nacionalas tiesibu
zinatnes attistiba.
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Darba meérkis

S1 darba meérkis bija izpétit romie$u tiesibu pirmavotos rodamo informaciju par
sabiedribas liguma tiesiskas reglamentacijas ipatnibam un veikt romiesu tiesibu pirm-
avotu un modernas Latvijas likumdosanas aktu idejisko kopsakaribu analizi.

Materials un metodes

Pétijuma gaita realizéta romiesu tiesibu pirmavotu (Codex Iustinianus, Digesta,
lustiniani Institutiones) un musdienu Latvijas Republikas likumdosanas aktu izpéte un
analize, izmantojot induktivo, deduktivo un salidzino$o metodi.

Rezultati un diskusija

Seno romiesu civilizacijas ietvaros tika izveidota visai sarezgita un loti veiksmiga
tiesiska baze, lai liela un tam laikam augsti attistita impérija varétu sekmigi funk-
cionét. Tapat nepiecieS$ams noradit, ka romiesu raditie tiesiskie principi, ipasi privato
jeb civiltiesibu joma, ir izradijusies tik veiksmigi, ka joprojam atrodas Rietumu un nu
jau ari visas globalizétas pasaules privato tiesibu pamata. Vietam i ietekme ir tiesaka —
kontinentalaja Eiropa un tas valstu bijusajas kolonijas pastavosa t. s. romanu—germanu
jeb kontinentalas Eiropas tiesibu sistéma, vietam vairak pastarpinata — Anglija un
Velsa, ASV un lielakaja dala bijuso britu koloniju izplatita anglosaksu jeb visparéjo
tiesibu sistéma. Musdienu Latvija pieder kontinentalas Eiropas tiesibu sistémai, un
seno romiesu iedibinatie principi, tiesibu normu recepcijas vésturiskas attistibas gaita
parnemtas ari Latvijas Republikas normativajos aktos.

Minétais vérojams, aplikojot romiesu sabiedribas liguma tiesisko reguléjumu.
Ta, pieméram, romie$u tiesibu pirmavotos noradits, ka visi romiesu sabiedribas ligumus
reglamentéjosie noteikumi attiecas vienigi uz situacijam, kad sabiedriba veidota cieni-
jamu un likumigu mérku sasnieg$anai. Ja sabiedriba radita ar noltku parkapt likumu,
sabiedribas ligums ir spéka neesoss, jo tolaik bija visparpienemts, ka sabiedribas liguma
lietas nevar bat kas tads, kas ir apkaunojoss (D 17.2.57) [3, 342]. Jebkada veida nozie-
dzigi noliki noziméja sabiedribas liguma automatisku spéka neesamibu.

Bija noteikts, ka nav iespéjama sabiedriba, kas kopéji iepirktu navéjosu indi.
Minétais attiecas uz visam vielam, kuras pat péc atbilstosu papildelementu pievieno-
$anas nebija padaramas par lietosanai derigam. Turpreti, ja indigas vielas bija izman-
tojamas farmacija vai pretinzu izgatavosanai paredzétos maisijumos, to kopéjas iegades
realizésanai varéja tikt noslégts sabiedribas ligums (D 18.1.35.2) [3, 348].

Tapat par likumigu un puses legali saistosu sabiedribu nebija atzistama personu
apvieniba kopigai zadzibas (furtum — lat. val.) pastradasanai. Tadéjadi zaglu bandas
dalibnieki nevaréja celt savstarpéjus prasijumus par kaut kadu panakto vienosanos
neizpildi. Pieméram, zagli nevaréja but viens otra galvinieki (fideiussores — lat. val.),
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lai piekersanas gadijuma samaksatu piespriesto soda naudu. Vieno$anas par sadu
galvojumu (fideiussio — lat. val.) bija spéka neesosa un dalibniekus legali nesaistosa
(D 46.1.70.5) [3, 867].

Lidzigi bija gadijuma, ja aizbildni (tutor — lat. val.) kopa ar citiem lidzaizbildniem
piekéra aizbilstama mantas izsaimniekosana. Tad piespriesta soda nauda pasam ari bija
janomaksa un no lidzdalibniekiem to ne pilniba, ne daléji piedzit nevaréja. Jo, lai kadas
arl savulaik batu bijusas aizbildnu savstarpéjas vienosanas, sabiedribas nozieguma
pastradasanai (societas maleficiorum — lat. val.) likums neatzina (D 27.3.1.14) [3, 483].

Turklat par nelikumigam sabiedribam uzskatija ari apvienibas viltotu pieradi-
jumu fabricésanai, viltus liecinieku piesaistei, testamentu vilto$anai, liecinieku uzpirk-
$anai un nepamatotu tiesas procesu izraisisanai par samaksu (D 48.10.1 pr.) [3, 937].

Iepriek$minétas romiesu iedibinatas legalas tradicijas pilna méra atspogulojas
Latvijas Civillikuma. Tadéjadi par tiesiska darijuma, tostarp sabiedribas liguma,
priek$metu nevar but neatlauta un nepieklajiga darbiba, kuras meérkis ir pretéjs reli-
gijai, likumiem vai labiem tikumiem vai kura vérsta uz to, lai apietu likumu. Sads
darijums ir spéka neesoss [6, CL 1415. p.]. Tapat Civillikuma noradits, ka neviens
ligums, kas veicina kaut ko pretlikumigu, netikumigu vai negodigu, nesaista. Ja viena
puse ar viltu piedabuta $adu ligumu noslégt, tai ir tiesibas prasit zaudéjumu atlidzibu
[6, CL 1592. p.].

Lidzigi varam runat par maldibas koncepcijas parnpemsanu. Romiesu sabiedribas
ligums bija ta sauktais konsensualkontrakts — tika uzskatits par noslégtu ar bridi, kad
puses panakusas attiecigo vienosanos (Consensu fiunt obligationes in... societatibus... —
lat. val.), savukart to izpildit varéja ari vélak (D 44.7.2 pr.) [3, 847]. Turklat bija svarigi,
lai vieno$anas tiesam atspogulotu pusu patiesos noliikus un nodomus un lai visi sabied-
ribas biedri vienadi un neparprotami izprastu, par ko galu gala vienojusies. Ja vieno-
$anas nepauda biedru patieso un isteno gribu, ta varéja tikt uzskatita par spéka neesosu
(D 44.7.57) [3, 851].

Sada veida romiskas izcelsmes legala tradicija parnemta ari Latvijas Civillikuma,
kur paredzéta nepieciesamiba péc tiesiska darijuma dalibnieku (starp citu, ari
musdienu sabiedribas liguma slédzéju) brivas gribas izteikuma. Tiesiska darijuma
spéka esamibai vajadzigs, lai dalibnieku griba batu brivi radusies, turklat bez maldibas
[6, CL 1440. p]. Ja maldiba atzistama par svarigu (pieméram, maldiba par darijjuma
skiru [6, CL 1447 p.], lietas identitati [6, CL 1448. p.] vai kadu personu darijjuma — ja
vien personu maina ir nozimiga tam, kas maldijies, vai, ja maldiba attiecas uz kada
personiskam spéjam un ipasibam un maldigi pienemta ipasiba péc darijuma rakstura
ir svariga [6, CL 1450. p. u. c.]), ta iznicina visu darijuma spéku, “..jo japienem, ka tas,
kas ta maldijies, nav nemaz devis darijumam savu piekriSanu un darijums tatad nemaz
nav noticis” [6, CL 1445. p.].

Ari Latvijas Civillikuma ietverta doma par viltu ka otras personas prettiesigu
maldinajumu, lai piedabtitu $o personu veikt kadu tas interesém pretéju darbibu vai attu-
réties no darbibas veiksanas [6, CL 1459. p.], uzskatama par romiesu legalo mantojumu.
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Ja romiesu sabiedribas ligumu noslédza ar viltu vai nolika veikt viltigas darbibas,
to uzskatija par spéka neesosu, jo viltus un blédisanas ir pretruna ar labas ticibas prin-
cipiem (Societas si dolo malo aut fraudandi causa coita sit, ipso iure nullius momenti
est, quia fides bona contraria est fraudi et dolo — lat. val.) (D 17.2.3.3) [3, 339].

Ar viltu (dolus — lat. val.) tika saprasta tia un apzinata maldinasana — viltiba,
blédiba, krapsana, mahinacija, lai otru apmanitu vai piemulkotu ta, lai piedabttu vinu
rikoties pretéji savam interesém (D 4.3.1.2). Pieméram, noslégt neizdevigu ligumu vai
pienemt maksatnespéjigas personas atstatu mantojumu parlieciba, ka tas ir ar para-
diem neapkrauts. Tika ipasi noradits, ka $eit domats viltus launa noluka (dolus malus —
lat. val., — “sliktais viltus”), kuru nepieciesams atskirt no viltus, kas pastradats ar labiem
nolakiem (dolus bonus — lat. val., — “labais viltus”), pieméram, lai maldinatu ienaidnieku
vai laupitaju (D.4.3.1.3) [3, 166] (vairak par viltu sk.: D 4.3 tit. [3, 165-168]).

Romies$u juristu izstradatais labas ticibas (bona fides — lat. val.) princips ir uzska-
tams ne tik vien par juridisku, bet ari par morali étisku kategoriju, kura, starp citu, tiek
atzita par vienu no masdienu juridiskas étikas pamatelementiem. Saskana ar romiesu
juristu prieksstatiem personas (kontrahenta, lietas valditaja u. c.) riciba un darbibas
nedrikstéja saturét nekadus viltus un netaisnibas elementus. Turklat nebija svarigi, vai
viltus izpaudies ka aktiva darbiba vai ka pasiva atturésanas no darbibas [5, 207].

Bija svarigi pieradit personas parliecibu, ka vinas riciba tiesam nav viltus vai
launpratibas elementu. T4, pieméram, par lietas labticigu valditaju tika uzskatits tads,
kurs§ varéja pieradit, ka tiesam bijis parliecinats, ka vinam un tikai vinam ir vislie-
lakas tiesibas uz lietas valdisanu un vins tieSam nav zinajis, ka iegadajies zagtu mantu
(I 2.6. pr,; 1 2.6.1-2) [4, 37], bet domajis, ka pérk to no ipasnieka vai no tada, kam ir
tiesibas mantu atsavinat, — personas likumiga parstavja vai aizbildna (vin$ ir bonae
fidei emptor — lat. val., — “pircéjs laba ticiba”) (D 50.16.109) (3, 996]. Zaglis savukart
uzskatams par launpratigu valditaju, jo, neapsaubami, zina, ka valda par mantu, ko pats
nozadzis (I 2.6.3) [1, 12].

Tadéjadi, ja, pieméram, kads nepilngadigais (minor — lat. val,, 14-25 g. v.) ar
viltus palidzibu bija piedabuts noslégt sabiedribas ligumu vai sabiedribas ligumu
davinasanas noluka (donationis causa — lat. val.), juridiski sads ligums neeksistéja
(D 4.4.16.1) [3, 171].

Musdienu Latvijas likumdos$ana vérojama daléja atkapsanas no minéta prin-
cipa — saskana ar Civillikumu pieviltajam ir tiesibas prasit darijuma atcel$anu, bet par
spéka neesosu to tomér neuzskata. Darljums nav spéka neesoss, tomér ir apstridams —
tas, kas ar viltu piedabuts noslégt darjjumu, var prasit, lai to atce]. Turklat, ja viltus
bijis par iemeslu tikai daziem darjjuma noteikumiem, pieviltajam ir tiesibas prasit tikai
zaudéjumu atlidzibu [6, CL 1461. p.].

Ja vien pastavéja sada vélme vai vajadziba, romiesu sabiedribas liguma spéka
esamibu varéja padarit atkarigu no kada nosacijuma izpildes. Romiesu juristi sakot-
néji gan esot Saubijusies, vai sabiedribu var dibinat, paredzot ipasus noteikumus.
Pieméram, vai sabiedribas liguma var paredzét, ka tas klatu biedriem saisto$s vienigi
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gadijuma, ja kada persona tiktu ievéléta valsts amata — klatu par konsulu. Visbeidzot,
imperators Justinians noteica, ka biedriem ir tiesibas veidot sabiedribas gan bez
(pure — lat. val.,, — “tiri”), gan ar nosacijumiem, “lai nakotné nekadas veco laiku $aubas
nerastos’, jo visada zina esot nemamas véra personu vélmes slégt likumigus ligumus
(C 4.37.6) [2, 207).

Ligumslédzéju tiesibas uz dazadu blakus noteikumu, tostarp nosacijumu, ievie-
$anu katra liguma saskana ar romiesu iedibinatu tradiciju garanté ari Latvijas Civil-
likums [6, CL 1548. p.]. Ar nosacijumu tiek saprasts tads blakus noteikums, ar kuru
liguma spéks darits atkarigs no kada nakosa un nezinama vai vismaz par tadu doma-
jama notikuma [6, CL 1549. p.]. Ja ar nosacijumu nosacits liguma spéka sakums, to déve
par atliekosu nosacijumu [6, CL 1551. p.].

Romies$u sabiedriba varéja tikt veidota ka uz noteiktu terminu, ta uz sabiedribas
biedru dzives laiku — bez darbibas termina ierobezojuma.

Noslégtais sabiedribas ligums varéja staties spéka ka nekavéjosi, ta iestajoties
kadam noteiktam terminam vai kadiem noteiktiem apstakliem (D 17.2.1. pr.) [3, 339].

Balstoties uz romiskajiem legalajiem principiem, Latvijas Republikas Civillikuma
noteikts, ka muasdienu sabiedribas liguma ilgumu var aprobezot ar noteiktu laiku.
Tapat iespéjama sabiedribas liguma noslégsana uz nenoteiktu laiku [6, CL 2242. p.].
Turklat Latvijas Civillikums nosaka, ka katra liguma, tatad ari sabiedribas liguma,
var ieviest nosacijumus un terminus [6, CL 1548. p.], tostarp atlieko$us nosacijumus,
ar kuriem nosacits liguma spéka sakums [6, CL 1551. p.], un sakuma terminus, kas
no liguma izrietosas tiesibas sakumu dara atkarigu no zinama briza iestasanas
(6, CL 1579. p.].

Latvijas Komerclikums savukart paredz, ka attieciba uz pilnsabiedribu / koman-
ditsabiedribu pienemams, ka par sabiedribu, kas nodibinata uz nenoteiktu laiku, uzska-
tama ari tada sabiedriba, kas nodibinata uz laiku lidz kada sabiedribas biedra muza
beigam [7, KoL 100. p. 1].

Tiri tehniski romiesu sabiedribas ligumu varéja noslégt vairakas formas —
ar mantas ieguldisanu, mutvardos vai ar zinnesa starpniecibu (D 17.2.4 pr.) [3, 339].
Tapat vienosanas faktu bija iespéjams dokumentét rakstveida liguma (D 44.7.2.1), ka ari
apmainoties ar rakstiskam véstuléem (D 44.7.2.2) (3, 847].

Jebkura gadijuma rakstiskai formai acimredzot bija zinamas prieksrocibas.
No tiesibu avotiem noprotams, ka privata karta taisitiem aktiem (idiochira — gr. val.),
tostarp ari aktiem par sabiedribas ligumiem, ja vien tie bija rakstiski sastaditi, parasti
tika pieskirts publiski taisitu dokumentu statuss (quasi publice scriptas — lat. val.).
Minétais vajadzibas gadijuma jatami atviegloja attieciga prasijuma cel$anas un faktu
pieradisanas iespéjas (C 8.17.11 pr.) [2, 373].

Romiesu aizsakto tradiciju ietekmé Latvijas Civillikums pielauj tiesiska darijuma
taisitaja gribas izteikumu ari ar darbibam, kas uzskatamas par kluséjot izdaritu gribas
izteikumu (t. s. konkludentas darbibas), — $im darbibam jabut tadam, no kuram var
drosi secinat gribas esamibu. Tapat gribu var izteikt noteikti — ar vardiem, mutiski
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vai rakstiski [6, CL 1428. p.]. Papildus janorada, ka noteikti gribu var izteikt ar zimém,
kam ir vardu nozime [6, CL 1428. p.], un kluséjot, bez konkludentu darbibu veiksanas —
ipasos gadijumos, kad likums tiesi pieprasa partraukt klusésanu, lai to neatzitu par
piekrisanu [6, CL 1428. p.; CL 1430. p.].

Kopuma tiesiska darijuma formas izvéle atstata pasu lietas dalibnieku ieskatam,
iznemot likuma ipasi noraditus gadijumus [6, CL 1473. p.].

Runajot tiesi par sabiedribas liguma formas reguléjumu, — Civillikums to atse-
viski nereglamenté, formas izvéli atstajot pasu ligumslédzéju zina [6, sk. CL 2241. p.—
CL 2280. p]. Tas pats sakams ari par Komerclikuma ka speciala likuma reguléjumu
attieciba uz sabiedribas liguma formu pilnsabiedribas / komanditsabiedribas
[7, sk. KoL 77. p.—KoL 133. p.]. Tadéjadi teorétiski Seit, lidzigi ka Senaja Roma, iespé-
jama sabiedribas liguma noslég$ana, pieméram, mutvardos vai ar mantas ieguldi-
$anas — konkludentu darbibu — palidzibu. Tomér, nemot véra apstakli, ka saskana ar
Latvijas Civillikumu darjjuma rakstiska forma atskiriba no romiesu prakses ir obli-
gats nosacijums, pieméram, prasibas tiesibai uz darjjuma pamata [6, CL 1483. p. 4)],
$ada sabiedribas biedru riciba diez vai batu uzskatama par lietderigu. Tapat no liet-
deribas un faktu pieradisanas viedokla batu novértéjams apstaklis, ka tiesi rakstiska
akta parakstisana uzskatama par pieradijumu parakstitaja piekrisanai aktam, ja ta
saturs parakstitajam bijis zinams un ja vinam tiesiska darjjuma, uz kuru akts attiecas,
ir personiga interese un ierunas tiesiba [6, CL 1431. p.].

Secinajumi

Kopuma secinams — seno romiesu iedibinatie legalie principi, lidzigi ka citas
kontinentalas Eiropas tiesibu zemés, radusi pielietojumu ari Latvijas Republikas likum-
dosana. Minétais fenomens uzskatams par romies$u aizsakto tiesisko tradiciju recep-
cijas un turpmakas attistibas rezultatu un vérojams, pétot romiesu tiesibu pirmavotus
par sabiedribas liguma tiesisko reguléjumu.

Romisko principu ietekme saskatama, pieméram, Latvijas Civillikuma specifis-
kajas normas, kas pasludina par spéka neesosiem tadus darjjumus, kuru priek$mets ir
neatlauta un nepieklajiga darbiba ar religijai, likumiem vai labiem tikumiem pretéju
meérki, vai darbiba, kas vérsta uz likuma apiesanu (D 17.2.57; D 18.1.35.2; D 46.1.70.5;
D 27.3.1.14; D 48.10.1 pr. vs CL 1415. p.; CL 1592. p.).

Tapat Latvijas civiltiesibas parnemta romiesu koncepcija par nepieciesamibu
novérst tiesiska darjjuma dalibnieku maldibas (D 44.7.57 vs CL 1440. p.; CL 1445. p.)
un viltus (dolus — lat. val.) pielietosanas (D 4.3.1.2 ; D.4.3.1.3 vs CL 1459. p. / D 17.2.3.3;
D 4.4.16.1 vs CL 1461. p.) negativo ietekmi.

Lidzigi parnemti romiesu tiesibu principi attieciba uz ligumos ietveramajiem
nosacijumiem (C 4.37.6 vs CL 1548. p.; CL 1549. p.; CL 1551. p.) un terminiem
(D 17.2.1. pr. vs CL 1548. p.; CL 1551. p.; CL 1579. p.), tostarp attieciba uz sabiedribu
darbibas laika intervaliem (D 17.2.1. pr. vs CL 2242. p.; KoL 100. p. 1).
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Turklat Latvijas likumdosana satur romiska rakstura idejas par tiesisku dari-
jumu formam (D 17.2.4 pr. D 44.7.2.1; D 44.7.2.2 vs CL 1428. p.) un rakstiska forma
noslégtiem tiesiskiem darijumiem pieskiramajam ipasajam prieksrocibam (C 8.17.11 pr.
vs CL 1483. p. 4); CL 1431. p).

Tadéjadi seno romiesu tiesiskas kultiiras sasniegumi turpina kalpot arl misdienu
Latvijas Republikas modernas sabiedribas vajadzibu nodrosinasanai.

Peétijums tapis ka atsevisks darbs no autora realizéta romiesu privattiesibu pirm-
avotu pétijuma, kas veikts promocijas darba “Kapitala apvienosana romieSu tiesibas un
to ietekme uz musdienu Latvijas Republikas tiesibu institiutiem” (aizstavéts 18.08.2015.,
RSU Juridiskas zinatnes promocijas padomes lemums) tapsanas gaita.

NN =
ralnx Roman Partnership Agreement (Societa)

and Roman Legal Principles in
the Law of Modern Latvia

Abstract

The article deals with the results of the author’s research performed on
the original sources of the legal regulation of Roman Law, mainly, Roman partnership
agreement (societa — Latin) in relation to the principles of interconnections between
the above mentioned regulation and the legislative acts of modern Latvia. The influence
of Roman legal principles in relation to the regulation of an impermissible or indecent
action has been pointed out, the purpose of which is contrary to religion, laws or moral
principles — it may not be the subject-matter of a lawful transaction; such a transaction
is void; there have also been emphasised such concepts as “mistake”, “fraud”, “condi-
tions”, “terms” and “form of lawful transaction”, which are based on the Roman Law
and included into the Civil Law of the Republic of Latvia. Latvian researchers have not
studied the above mentioned problems in relation to these aspects; the author has not
found any publication in Latvian concerning these issues. Thus, the research might be
a particular contribution to the development of national jurisprudence.

Keywords: Roman Law, Roman partnership, Civil Law of the Republic of Latvia.
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