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ANOTACIJA

Bakalaura darba ‘’Specialais izmekl€Sanas eksperiments ka izmekléSanas darbiba”
mérkis ir izpétit ka speciala izmekléSanas darbiba, un tieS§i — specialais izmekl&Sanas
eksperiments, tiek piem&rots praksé un kadi ir ta IstenoSanas nosacijumi un ar to saistita
problematika Latvijas Republikas tiesibu normas, proti, Latvijas Republikas likumos un
normativajos aktos, vai §is tiesibu institlits ir nepiecieSams, péc ka autore izdaris secinajumus
un izstradas priekslikumus tiesibu normu aktu pilnveidei, radot labvéligus prieksnoteikumus
pareizai tiesibu normu pieméroSanai Un nodro$inaSanai kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregul&juma, lai noveérstu prettiesisku un nepamatotu iejauksanos specialo izmekléSanas
eksperimentu iesaistito personu dzive, ka ar1 iztulkot tas tiesibu normas, kas tiesi attiecas uz
petamo jautajumu un veikt tiesu prakses pétiSanu. Bakalaura darba pamata ir izmantotas
vairakas petljuma metodes, tadas ka: petnieciskas metodes — analitiska metode, salidzinosa
metode un vesturiska metode, un tiesibu normu interpretacijas metodes — vesturiska metode,
sistematiska metode, gramatisko metode un teleologiska metode.

Bakalaura darbs sastav no trim dalam un septinam apak$nodalam.

Darba apjoms ir uz 72 lapam un taja ir 50 izmantotie literatiiras un darba avoti.

Bakalaura darba ievada tiek pamatota izvélétas t€mas aktualitate, formuléts p&tijuma
meérkis, pétijuma jautajumi un noteikti galvenie pétijuma uzdevumi.

Bakalaura darba tiek sniegts speciala izmekléSanas eksperimenta jédziens un ta butiba,
ka ar1 tiek analizéts tiesiskais regul§jums un vésture; pétits kados gadijumos specialais
izmekleSanas eksperiments tiek veikts, noskaidrots kas ir speciala izmekleSanas eksperimenta
pirmskontrole un p&ckontrole, un kadi procesudlie dokumenti ir nepiecieSami speciala
1izmekléSanas eksperimenta veikSanai; izpétita tiesu prakse, lai noskaidrotu, kada ir specialo
1izmekléSanas eksperimenta iesaistito personu procesuala aizsardziba, noskaidrojot ar specialo
izmekleéSanas eksperimentu saistitu problematiku un provokacijas esamibu attieciba pret
iesaistitajam personam.

Darba nobeiguma tiek apkopoti butiskakie secinajumi un izstradati priekSlikumi
tiestbu normu aktu pilnveidei, radot labveligus priekSnoteikumus speciala izmekleSanas
eksperimenta pareizai tiesibu normu piemérosanai un kriminaltiesisko attiecibu taisnigai
noregulésanai, lai noverstu prettiesisku un nepamatotu iejauksanos personu dzive.

Darba tiek izmantoti Latvijas un arvalstu autoru zinatniskie darbi, Latvijas

normativie akti, judikatiira un tiesu prakse, interneta avoti.



ANNOTATION

The purpose of the bachelor’s thesis “Special Investigation Experiment as Investigation
Action” the aim is to study how a special investigative activity, and exactly - a special
investigative experiment, is applied in practice and what are the conditions for its implementation
and related problems in the legal norms of the Republic of Latvia - in the laws and regulatory
enactments of the Republic of Latvia, whether this institute of law is necessary, after which the
author will draw conclusions and develop proposals for improvement of legal norms, creating
favourable preconditions for correct application and ensuring fair settlement of criminal
investigative experiment in the life of the persons involved, as well as to translate the legal norms
that are directly relevant to the researched issue.

Several research methods, which have been used as the basis for the bachelor’s thesis —
research method — analyzing method, comparative method, historical method and methods of
interpretation - historical method, systematic method, grammatical method and teleological
method.

The bachelor’s thesis consists of 3 chapters and 7 sub-chapters. Thesis consists on 72
pages and 50 of used literature sources. The introduction of the bachelor's thesis justifies the
topicality of the selected topic, formulates the aim of the study, the hypothesis of the work and
determines the main tasks of the research.

The bachelor's thesis provides the concept and essence of a special investigative
experiment, as well as analyzes the legal framework and history; researched in which cases the
special investigation experiment is performed, and clarified what is the pre-control and post-
control of the special investigation experiment, and what procedural documents are necessary for
the performance of the special investigation experiment; in the bachelor’s thesis the case law has
been studied in order to find out what is the procedural protection of the persons involved in the
special investigation experiment, ascertaining the problems related to the special investigation
experiment and the existence of provocation in relation to the persons involved. Conclusions are
summarized and proposals for the improvement of legal norms are developed, creating favorable
preconditions for the correct application of legal norms and fair settlement of criminal relations in
order to prevent unlawful and unjustified interference in persons' lives. In the bachelor's thesis is
used scientific works of Latvian and foreign authors, Latvian normative acts, case law and

internet sources.
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ES — Eiropas Savieniba
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ODL — Operativas darbibas likums
10.RRP — Rigas Regiona Parvalde
11.VP — Valsts policija

12.VVPK — Valsts policijas koledza

© ©o N o 00~ WD PRE



IEVADS

Bakalaura darba témas nosaukums ir Specialais izmekléSanas eksperiments ka
izmekl&Sanas darbiba. Speciala izmekleSanas darbiba ka jauns Latvijas Republikas (turpmak
teksta — LR) kriminalprocesa tiesibu institits tika pienemts ar jauno Kriminalprocesa likumu
(turpmak teksta — KPL)l, kurs stajies speka 2005.gada 0O1l.oktobri. Speciala izmekleSanas
eksperimenta darbibu veikSana ir reglamentéta KPL 11.nodala, kura ir aprakstitas ari citas
specialas izmekléSanas darbibas un to veikS$anai nepiecieSamie nosacijumi. KPL mérkis nosaka
tadu kriminalprocesa kartibu, kas nodroSina efektivu Kriminallikuma (turpmak teksta — KL)
normu pieméroSanu un kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu bez neattaisnotas
iejaukSanas personas dzive.? No iepriek§ minéta jédziena izriet, ka visas kriminalprocesualas
darbibas tiek stenotas ar mérki veikt kriminalprocesa atrunato, ievérojot likuma kartibu un taja
noteiktos kriminalprocesualos principus. KPL 11.nodala nosaka, kadas ir specialas izmekleSanas
darbibas un kadas personas ir tiesigas veikt minétas darbibas, kadi ir specialo izmekl&Sanas
darbibu veiksanas noteikumi, uz kada pamata tiek veiktas specialas izmekl€Sanas darbibas un kas
izsniedz atlauju to veikSanai, ka arT citi nosacTjumi, kas regul€ $o darbibu sekmigu un likumigu
izpildi un iegitas informacijas izmantoSanu. KPL ietvaros specialo izmekl&éSanas darbibu
ievieSana tika motiveta ar to, ka tiesibsargajosam iestadém ir nepiecieSama efektivaka pretdarbiba
organiz€tas noziedzibas apkaroSanai, jo pirms jaunais KPL bija stajies speka, izmekl&Sanai bija
zinamas tikai divas izzinaSanas darbibas — izmekl€Sanas darbibas un operativie pasakumi.
Specialas izmeklesanas darbibas ir KPL paredzétie pasakumi, kurus procesos par mazak
smagiem, smagiem un seviSki smagiem noziegumiem, pamatojoties uz izmekl&Sanas tiesnesa
léemumu, veic tadejadi, ka tas objekts (persona ar vai pret kuru to dara) par to nenojaus, nolika
noskaidrot konkrétaja kriminalprocesa pieradamos apstaklus, gadijumos, kad to nevar izdarit ar
citu izmekléSanas darbibu palidzibu vai tas ir bitiski apgrﬁtine‘tti.3 Specialas izmekléSanas
darbibas vésturiski ir radusas péc izmeklésanas darbibam un tam ir logisks izskaidrojums. Pie
globalas attistibas arT noziegumu izdariSanas subjekti attistas un to mérkis bija ne tikai nozieguma
izdariSana iegiit pelnu, vai ka savadak sasniegt savus noziedzigos mérkus, bet ari palikt
nesoditiem. ST iemesla dé| izmekle$anas iestadém arvien gratak bija pieradit personu vainu ar

ierastajam izmekleSanas darbibam, tddam ka pratinasana, kratiSana, liecinieku un cietuSo

1Kriminélprocesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis Nr.74, 11.05.2005.
’Kriminallikums: LR likums. Latvijas Véstnesis Nr.199/200, 08.07.1998.
3Kavalieris, A. Specialo izmekl&Sanas darbibu izmantoSanas taktikas pamati. Riga. LPA, 2006, 11.1pp.



nopratinasana, lémumiem par iznemsanas izdariSanu un ekspertizes noteikSanu. Noziedznieki
darfjja visu, lai apgrutinatu izmekl&taju iesp&jas saukt vinpus pie kriminalatbildibas, jo ar
ierastajam izmekleSanas darbibam vini zin3ja, ka izmekl&tajs to cenSas panakt, tapec radas
nepiecieSamiba péc tadam izmekléSanas darbibam, kuras tiek veiktas slepeni un noziedzigu
nodarijumu veic€jiem nezinot.

Par specialajam izmekl€Sanas darbibam kopuma ir sarakstiti vairaki darbi, jo noziedzigi
nodarfjumi, kas ir saistiti, ipasi ar aizliegto bistamo narkotisko un/vai psihotropo vielu vai tam
pielidzinato prekursoru, kas noteikti likuma “’Par Kriminallikuma spéka staSanas un
piemérosanas Kartibu! un Ministru kabineta (turpmak teksti — MK) noteikumos Nr.847
“’Noteikumi par Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un

prekursoriem”>

apkaroSanu, par kuram kriminalatbildiba tiek paredzeéta KL 253.panta,
253 panta un 2532.pant€1, kuru atklasana tiek pielietotas specialas izmekléSanas darbibas -
turpina eksistét un piesaistit sabiedribas uzmanibu arT masdienas. 6
Savas darba témas aktualitati, darba autore pamato ar to, ka Iekslietu ministrijas 2017.g.
24.maija rikojuma Nr. 1-12/1213 pielikuma “Iekslietu ministrijas stratégija 2020.-2022.gadam’,
ka arT “Organizetas noziedzibas novérSanas un apkaroSanas plana” 2018.-2020. gadams, un par
vienu no Valsts policijas galvenajam 2020.gada prioritatém ir noteikta — narkotisko, psihotropo
un psihoaktivo vielu nelikumigas aprites apkaro$ana. ST bakalaura tematika par specialo
izmeklésanas eksperimentu ka izmekléSanas darbibu ir aktuala ar to, ka bez speciala
izmekléSanas eksperimenta pieradit personas un/vai personu vainu, it 1pasi, tddos noziedzigos
nodarfjumos par kuram kriminalatbildiba tiek paredzeta KL® 253.panta, 2532.pant5 un seviski
2531.pant2'1, kas ir, aizliegto bistamo narkotisko un/vai psihotropo vielu vai tam pielidzinato

prekursoru neatlauta realizéSana, praktiski nav iespgjams, lidz ar to ir nepiecieSams noverst

trikumus iegiito zinu par faktiem nostiprinaSanas procesa, ka arl nepielaut apstridamas

*Likums *’Par Kriminallikuma speka stasanas un piemérosanas kartibu”: LR Likums. Latvijas Véstnesis Nr.331/332,
04.11.1998.

> Noteikumi par Latvija kontrolg§jamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem: Ministru
kabineta 11.11.2005. noteikumi Nr.847 Latvijas Vestnesis Nr.180, 10.11.2005.

6Krimina?tllikums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.199/200, 08.07.1998.

7 lekglietu minisStrijas darbibas stratégija 2020.-2022.gadam. Pieejams:
http://www.iem.gov.Iv/files/text/Strategija_leM.pdf — aplikots 10.05.2020.

® plana projekts "Organizétas noziedzibas novérsanas un apkaroSanas plans 2018.—2020.gadam". Pieejams:
http://tap.mk.gov.Iv/Iv/mk/tap/?pid=40442907 — aplikots 10.05.2020.

’Likums “’Par Kriminallikuma speka sta§ands un pieméroanas kartibu”: LR Likums. Latvijas Vastnesis Nr.331/332,
04.11.1998.
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situacijas, ka pieméram provokacijas iesp&jamibu.

Bakalaura darba tému autore izvE€lgjas sakara ar aktualitati, jo stradajot Valsts policijas
(turpmak teksta — VP) Rigas regiona parvaldes Rigas Kurzemes iecirkni ir novérots, ka tiesi KPL
11.nodala atsevisku noziedzigu nodarijumu atklasana tiek izmantots tiesSi specialais izmekl&Sanas
eksperiments, bet personas, kas vé€rSas VP ar informaciju, kas satur zinas par atseviSkiem
noziedzigajiem nodarfjjumiem, kurus var noverst, izmantojot specialo izmekl&Sanas darbibu un
tiesi specialo izmekléSanas eksperimentu, un piedaloties informacijas sniedz&jam ka specialaja
izmekl€Sanas eksperimenta iesaistitajai personai, nereti personas uzzinot to, ka attieciba pret
viniem, vadoties no KPL un KL noteikta, nav rasti labvéligi prieksnoteikumi to aizsardziba, ka
rezultatd notiek prettiesiska un nepamatota iejaukSanas personas dzive, personas atsakas
piedalities specialaja izmekléSanas eksperimenta ka iesaistitas personas, jo nevélas, lai to
identitate turpmak tiktu atklata gan pirmstiesas izmekl€Sanas, gan tiesvedibas laika. Ka ari
bakalaura darba aktualitate izriet no ta, ka dzivojot 21.gadsimta, laika, kad gan attistas
tehnologijas, kas lauj aizliegtas iepriek§ minétas vielas iegadaties izmantojot internetvietnes
platformas, gan paradas personu interese tiesi neatlauto vielu iegadd@ un realizacija arT ar noliiku
giit pelnu. Janem veéra ari tas, ka Eiropas Savieniba (turpmak teksta — ES) ir valstis, kur ieprieks
minétas Latvijas Republikas (turpmak teksta - LR) teritorija aizliegtas vielas nav aizliegtas, un
tas dod iesp&ju personam tas pasiitit, izmantojot pasta siitijumus, Iidz ar to VP nakas pielietot
arvien lielakus resursus, tiesi, ar aizliegto vielu, kas minétas ieprieks, noziedzigo nodarjjumu
apkaroSana. Noziedzigie nodarfjumi, kas saistiti ar iepriek§ minéto aizliegto vielu nelikumigu
apriti, galvenais veicino3ais apstaklis ir to viegla pieejamiba, jo arl Sengenas zona ir atvértas
robezas, kas dod iesp&ju personam aizliegtas vielas parvest no vienas valsts uz otru. Tiesi
speciala izmekléSanas darbiba — specialais izmekléSanas eksperiments - ir viens no
efektivakajiem veidiem, ka fiksét personas ricibu un uzvedibu noziedzigo nodarijumos, kas rada
tieSus pieradijumus personas vainas pieradiSana, un par to, laikam ejot, un attistoties gan LR, gan
ES starptautiskajam tiesibu normam, kas ir saistosi arT LR, izveidojusies attieciga tiesu prakse
LR teritorija, ko 1idz §im attiecigo institiiciju amatpersonas pielieto sava darba. Sie noziedzigie
nodarfjumi miisdienas notiek regulari, ka ar1 So noziedzigo nodarijjumu atklasana un profilakse ir
loti specifiska. Véra nemama ar neatlautu aizliegto vielu apriti saistito noziedzigo nodarijjumu
specifika, kam ir Tpasi slepens raksturs un liels iesaistito personu loks, kas ir jaapzina, péc ka ir
javeic virkne specialo izmekléSanas darbibu pasakumu kopumu, kuru ieglito rezultatu

izvertéSana, diemz€l, ne vienmer noved pie noziedzigo nodarjjumu atklaSanas, tacu sakara ar to,
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ka jebkura informacija, kas saistita ar noziedzigo nodarfjumu iesp&jamibas apkaroSanu ir
jaizvérte KPL un Operativa darbibas likuma (turpmak teksta - ODL)' ietvaros. Tadu viedokli
par katras specialas izmekléSanas darbibas veikSanu katra atseviska gadijuma ir atSkirigi, jo
neskatoties uz to, ka noziedzigiec nodarijumi tieck kvalificéti atbilstosi konkrétam KL pantam,
noziedzigu nodarTjumu biitiba var biit atskiriga.

Nemot vera iepriek§ minéto autore vadoties no savas darba pieredzes un tiesu prakses,
kas tiek piem&rota LR teritorija iepriek§ minéto noziedzigu nodarijumu ietvaros, uzskata, ka ir
nepiecieSams ar tiesibu normam nostiprinat specialas izmekléSanas darbibas veicgja
procesualo aizsardzibu un tieSi slépt speciala izmekl€Sanas darbibas veic€ja identitati
pirmstiesas izmekl&Sanas gaitd, jo ne vienmer specialas izmekléSanas darbibas veicgjs ir
amatpersona, it 1pasi speciala izmekleSanas eksperimenta gadijuma.

Bakalaura darba mérkis - izpétit speciala izmekl€Sanas eksperimenta tiesiskos un
praktiskos aspektus, teorétisko bazi un pastavoso praksi tiesibsargajoso institliciju darba, izzinat
eso8as problémas un izvirzit priekslikumus.

P&tijuma objekts - speciala izmekleSanas eksperimenta tiesiskas attiecibas.
Pétijuma priekSmets — Speciala izmekléSanas eksperimenta tiesiskais regul&jums.
P&tijuma jautajumi:

1. Kadas Kriminalprocesa likuma normas par specialo izmekl&Sanas eksperimentu norada uz
to neefektivu piemérosanu prakse?

2. Kada veida ar Kriminalprocesa likuma normam pirmstiesas izmekleSanas laika, tiek
realizéta aizsardziba pieradijjumiem, kas iegiiti specialas izmekleSanas eksperimenta
gaita?

Petijuma uzdevumi:

1. noskaidrot speciala izmekleSanas eksperimenta jédzienu, ta bitibu, vesturi un tiesisko
regul&jumu;

2. izanaliz@t speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanas nosacijumus;

3. noskaidrot speciala izmekléSanas eksperimenta gaita iegiito zinu par faktiem fikséSanas
un to izmantoS$anas nosacfjumus.

Bakalaura darba tiek apskatita arT tiesu prakse par specialo izmekl&Sanas darbibu

realizaciju un lomu LR tiesibu aktos, ka ari pétiti LR Augstakas tiesas (turpmak teksta - AT)

00 perativas darbibas likums: LR likums. Latvijas Vastnesis Nr. 131, 30.12.1993.



Kriminallietu departamenta pienemtie lémumi. Bakalaura darba tiek izmantota ari nacionala
normativo aktu baze, juridiskas prakses materiali, monografiskos izdevumi un interneta vietng
pieejama informacija, proti, elektroniskie resursi.

Izzinas avoti: literatira — A.Kavalieris ‘’Specialas izmekl€Sanas darbibas”, Riga,
“’RaKa”, 2003; R.Dombrovskis ‘’Specialas izmekléSanas darbibas kriminalprocesa likuma” //
Jurista vards, 01.11.2005, L.Matisans ‘’Specialais izmekleSanas eksperiments” // Jurista vards,
12.10.2010. u.c.; normativie akti — Cilveku tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija;
Kriminalprocesa  likums; Operativas darbibas likums u.c.; tiesu prakse — AT lémums
Nr.15830020513 SKK-93/2016 u.c.

Bakalaura darba pamata tieck izmantotas vairakas pétijuma metodes, tadas ka:

1. petnieciskas metodes — analitiska metode — zinatniskas literatiiras un prakses pieméru analizei,
izsakot priekSlikumus bakalaura darba konstatéto trilkumu novérSanai; salidzino$a metode —
jédzienu izpratnes un saturisku robezu analizei un kriminalprocesualu reguléjumu pétisanai,
izstradajot priekslikumus KPL pilnveidei; vesturiska metode — specialas izmeklgSanas
darbibas rasanas vesturei izpétei.

2. Tiesibu normu interpretacijas metodes — vesturiska metode — tiesibu normas jégu un merku
noskaidroSanai, nemot véra apstaklus uz kuriem pamatojoties ta radita; sistematiska metode
— jédzienu tekstuala satura, kas noskaidrots ar gramatisko metodi, talaka izp€te un analize;
gramatiska metode, sistematiska metode un teleologiska metode — priekslikumu izstradei
KPL normu pilnveidei.

Bakalaura darba tiek sniegts speciala izmekleSanas eksperimenta jédziens un ta biitiba, ka
ar1 tiek analiz€ts tiesiskais regul&jums un vesture; pétits kados gadijumos specialais izmekleSanas
eksperiments tiek veikts, noskaidrots kas ir speciala izmekleSanas eksperimenta pirmskontrole un
péckontrole, un kadi procesualie dokumenti ir nepiecieSami speciala izmekléSanas eksperimenta
veikSanai; izp@tita tiesu prakse, lai noskaidrotu, kada ir specialo izmekléSanas eksperimenta
iesaistito personu procesuala aizsardziba, noskaidrojot ar specialo izmekleSanas eksperimentu
saistitu problematiku un provokacijas esamibu attieciba pret iesaistitajam personam.

Darba nobeiguma tiek apkopoti biitiskakie secinajumi un izstradati priekslikumi tiestbu
normu aktu pilnveidei, radot labvéligus priekSnoteikumus speciala izmekléSanas eksperimenta
pareizai tiesibu normu pieméroSanai un kriminaltiesisko attiecibu taisnigai noregul€Sanai, lai

noverstu prettiesisku un nepamatotu iejaukSanos personu dzive.
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1. SPECIALA IZMEKLESANAS EKSPERIMENTA
JEDZIENS, TA BUTIBA UN TIESISKAIS REGULEJUMS

Specialais izmeklesanas eksperiments ir viena no izmekl&Sanas darbibam, kura tiek veikta
seviska veida. Seviska veida veicamas darbibas ir jasaprot ar tadam darbibam, kuru veikSana pret
personu un/vai personu grupu, aizskar tas privatumu un tiesibas uz to privato dzivi, lidz ar to
akcept€jamas tikai un vienigi kriminalprocesa ietvaros p€c amatpersonas, kura veic
kriminalprocesu, ierosinajuma (pielikums Nr.1), nosiitot kriminallietu izmekl€Sanas tiesnesim
ierosindjuma izvertéSanai un attieciga l€muma piepemsanai KPL noteiktaja kartiba. Apskatot
speciala izmeklesanas eksperimenta jédzienu, un izp&tot terminologiju no dazadam vardnicam
tiek iegti $adi ta gramatiskie vardu skaidrojumi, proti:

1. Specials - tads, kas paredz&ts tikai kadam noteiktam merkim; saistits ar kadu noteiktu
darbibu, paradibu u.c.; tads, kas saistits ar kadu noteiktu nozari; tads, kam nepiecieSama
ipasa sagatavotiba kada specialitate; ipass.™

2. IzmekléSana ir darbibu kopums, ko veic valsts prokurors un kriminalpolicija uzreiz péc
pazinojuma par noziedzigu nodarfjumu sagemsanas. Pazinojumu par nodarjjumu var
sagatavot valsts prokurors, kriminalpolicija vai cita veida, izmantojot prasibu, ko iesniedzis
prasitajs vai citas personas. Pirmstiesas izmekl€Sanas noliiks ir noskaidrot, vai tiesam ir
izdarits noziegums/noziedzigs nodarijums, atrast atbildigo personu un iegiit pieradijumus, lai
varétu veikt turpmaku izmekleSanu un tiesvedibu. Izmekl€Sanu veic valsts prokurors,
kriminalpolicija un apstidzeta aizstavis. Turklat pirmstiesas izmekl€Sana ir tiesnesis, kas
garantg procediiras noteikumu un pusu tiesibu ievéroganu.

3. Eksperiments - izzinas metode, pétijamas paradibas maksliga izraisiSana vai atkartoSana
dabiskos vai maksligi raditos kontrol&jamos apstaklos; méginéjums.13 Saskana ar KPL
138.pantu izmekl€Sanas darbibas ir procesualas darbibas, kas vérstas uz zinu iegiiSanu vai jau
legiito zinu parbaudi konkrétaja kriminalprocesa. Lai izskaidrotu, kas ir SIE, autore apskatis
un analizés to no vairakam pusém. Aplikojot §1s izmekléSanas darbibas tiesisko pusi, tiek

apskatits KPL 225.pants, kura ir noteikts, ka specialo izmekléSanas eksperimentu veic,

11Baldunéiks, J. Svesvardu vardnica. Riga. Jumava, 1999, 741.lpp.
12 Manas tiesibas noziedziga nodarijuma izmekl&$anas laika un pirms lietas iesniegSanas tiesa. Pieejams: https://e-
justice.europa.eu/content_rights_of defendants_in_criminal_proceedings_-169-1Ten.do?clang=Iv&idSubpage=2 —
aplikots 16.04.2020.
! Baldunciks, J. Svesvardu vardnica. Riga. Jumava, 1999, 184.1pp.
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pamatojoties uz izmekleSanas tiesneSa I€mumu, un $1 panta pirmaja dala tiek noteikti
nosacijumi, par zinam, kuram jabiit esos$a kriminalprocesa, un pirmais nosacijums ir, ‘’ka
persona jau ieprieks ir izdarijusi noziedzigas darbibas un gatavojas no jauna tas izdarit, vai
ir uzsakusi tadas pasas noziedzigas darbibas.” Papildus tam, ir jabut zinam par to, “’ka
konkréto noziedzigo nodarijumu var partraukt uzsakta krvimindalprocesa ietvaros, ka ari, ka
eksperimenta rezultata var iegiit zinas par pieradamajos apstakjos ietilpstosajiem faktiem,
un ja bez $is darbibas nepieciesamo zinu iegusSana ir neiespéjama vai apgritinata.” KPL
225.panta otra dala nosaka, ka biitu javeic eksperiments, kura tiek izskaidrots, “’ka specialaja
izmeklésanas eksperimenta rada personas ikdienas darbibai raksturigu situdciju vai
apstakjus, kas veicina noziedziga nodoma atklasanos, un fiksé personas ricibu Sajos
apstakjos.” KPL 225.panta treSaja dala ir noteikts aizliegums izmekleSanas iestadei, kas
aizliedz provocét personas ricibu, ka ari ietekmét ar vardarbibu, draudiem, Santazu vai
izmantot tas bezpalidzibas stavokli, un §1 panta ceturta dala nosaka, “’ka gadijumos, kad
specialais izmekléSanas eksperiments noslédzas ar personas noziedzigas nodarijuma
darbibas atklatu fiksesanu, par to raksta protokolu parbaudamas personas klatbiitne.”**
KPL 225.pants reglamenté gan pamatu par S§is darbibas nepiecieSamibu, gan nosaka
konkretus merkus. *°

Bakalaura darba izstrades laika autore, tai skaita, izpétija pieejamo literatiiru par specialo
1izmekl€Sanas eksperimentu, kuru sagatavoja L.Matisans, - un Sis raksts tika publicéts *’Jurista
varda” izdevuma Nr.16 2008.gada 22.aprili. L.Matisans norada uz vairakam biitiskam pretrunam,
kas skar specialo izmekléSanas eksperimentu, noradot uz to, ka specialais izmekléSanas
eksperiments ir pretruna ar KPL 139.pantu, kura tiek apskatiti Izmekl€Sanu darbibu
priekSnosacijumi, piem&ram, ‘’nedrikst melot Izmeklésanas darbibu veikSanas laika, un, ka ir
Jjainformé iesaistitas personas.” Tomeér atsaucoties uz raksta autora vairakam atzinam, kas skar
arT KPL 139.pantu, jaatzist, ka speciala izmekléSanas eksperimenta bitiba, ir sevisks veids, ka tas
veicams, un tas, ka lémumu pienem izmekl€Sanas tiesnesis par ierosindjuma speciala
izmekl€Sanas eksperimenta veikSanai, kas, savukart nozimé, ka izmekl€Sanas tiesnesim ir
jaizverte Sis darbibas nepiecieSamiba, ka arT subsidiaritate konkrétaja kriminalprocesa.
L.Matisans iepriek§ minétaja raksta apluko ari KPL 225.panta pirmas dalas 1.—3.punkta

paredzetos nosacijumus, un secina to, ka tie ir neskaidri formul&ti, un tas ir iemesls, kadg] tos var

14Kriminélprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
15 Turpat
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interpretét loti dazadi. Cit&jot L.Matisana ka raksta autora KPL 225.panta pirmas dalas 1.punkta
analizi — vardus “‘gatavojas izdarit” (noziedzigas darbibas) biitu aizstajami ar vardiem ° ‘pastav
reala varbiitiba, ka izdaris” un tas tiek skaidrots ar to, ka gatavoSanas faktu principa var
procesuali konstateét speciala izmekléSanas eksperimenta gaita, bez tam §ads nosacijums
procesuali griti noform&jams, tad tam ir minimala efektivitate praksé. Noteikums — persona
agrak ir izdarijusi noziedzigus nodarijumus — ir dazadi tulkojams. lesp&jami vairaki varianti, ka
piemekl&t atbilstoSu nosacijumu: persona agrak bijusi sodita par noziedziga nodarijuma
izdariSanu; persona agrak sodita arvalsti; persona agrak saukta pie kriminalatbildibas; konkrétaja
kriminalprocesa iegiita informacija, ka §1 persona, visticamak, izdarijusi noziedzigas darbibas;
operativas darbibas cela iegiita informacija, ka, visticamak, §1 persona izdarTjusi noziedzigas
darbibas. Vel ir jautajums par to, ka $adai informacijai jabut fiks€tai kriminalprocesa, var bt
daudzas un dazadas izpratnes kombinacij as.'®

Autore izpetot KPL 11.nodalu un ar to saistitos grozijumus, kas veikti péc KPL staSanas
speka, secina, ka nav veikti KPL grozijumi, kuri skartu KPL 225.pantu vai 11.nodala esoSos
noteikumus, kas varétu regulét iepriek§ mingtas tiesibu normas realizéSanu kriminalprocesa

ietvaros.

1.1. Specialo izmekleSanas darbibu veésture

Specialo izmekléSanas darbibu institiits KPL tiek ieviests ar §1 likuma staSanos spéka.
Ieprieks speka esosa Latvijas Kriminalprocesa kodeksa (turpmak teksta - LKPK), kas ir pienemts
1961.gada 06.janvari un stajies speka ta 1961.gada Ol.aprili specialo izmekleSanas darbibu
institiita nav, un ar KPL, S§is institiits tiek ieviests LR likumos. Specialo izmekléSanas darbibu
sakotngjie reglamentacijas varianti Latvijas kriminalprocesualajos normativajos aktos faktiski
bija méginajums parpemt Operativas darbibas likuma noteikumus, tos integréjot Latvijas
Kriminalprocesa kodeksa.'” 10 gadus pec Latvijas neatkaribas atjaunoSanas, gan IekSlietu
ministrija (turpmak teksta — IeM), gan VP bija skaidrs, ka ir javeic labojumi, lai veicinatu
izmekleSanas iestazu darbu Latvija. Bija izstradati arT citi KPL likumprojekti. A.Kavalieris sava
gramata ‘’Specialas izmekléSanas darbibas”, kas izdota 2003.gada vél pirms KPL pienemsanas,

izklasta to, ka vésturiski §1s darbibas méginaja ieviest LR likumdo$ana. ST gramata ir ka rezultats,

16Matisa'ms, L. Specialais izmekl&Sanas eksperiments// Jurista Vards Nr.16, 22.04.2008.
o Specialo izmeklesanas darbibu instithitu raSanas. Pieejams: https://juristavards.lv/doc/208166-specialo-
izmeklesanas-darbibu-institutu-rasanas/ - aplikots 12.05.2020.
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tam ko veica vairaki specialisti $aja joma. No 1999.gada lidz 2000.gadam tiek veikti petijumi —
apzinatas citu valstu likuma esosas tiesibu normas, kas skar izmekl€Sanu. Uzsvars tiek likts uz
novitatém, kuras iestradatas pédgjo gadu laika. P&tijumu rezultata specialistu grupa izstrada LR,
pEc vinu atzinam, nepiecieSamas novitates, kuras biitu jaizstrada LKPK. 2000.gada nogal€, kad
tika izstradats LPKL modernizacijas likuma grozijumu projekts, tas art guva Saeimas, Iekslietu
un Aizsardzibas Komisijas atbalstu. Tika v&l turpinati darbi, kas skara visa likumprojekta
slipeSanu detaliz&ta veida. 2001.gada §1 precizeta likumprojekta pakete nonaca Saecimas komisijas
sédg, kuru ta tika v€lreiz paspriesta un izveértéta. Tikai novembr1 likuma projekts nonaca Saeimas
plenarséd€, un to 6.decembr1 pienéma pirmaja lasijuma. Otraja lasijuma ta tika noraidita, un ka
iemesls bija — Specialas izmeklésanas darbibas, jeb tad Seviska veida veicamas darbibas, kas
butiba Sodien ir pazistamas ar citu nosaukumu. A.Kavalieris sava gramata ‘’Specialas
izmeklesanas darbibas”, kas izdota 2003.gada vél pirms KPL pienemsanas, ieklava art 2002.gada
likumprojektu, kur$ gan netika Saeima atbalstits, galvenokart, So specialo izmeklé$anas darbibu
dg]. S likumprojekta 217.pants bija ki analogs KPL 225.pantam, proti, taja definéts Seviska
veida veicamais izmekleSanas eksperiments. ST likumprojekta panta pirmaja dala teikts, < ’ka
Izmeklésanas eksperimentu seviska veidd izdara, pamatojoties uz prokurora lemumu, ja ir zipas,
ka persona ir saistita ar noziedziga nodarijuma izdarisanu vai tam gatavojas. »18

Salidzinot ar KPL analogo tiesibu normu, $1 likumprojekta pants atbilst KPL 225.panta
pirmas dalas 1. punkta teiktajam, proti, “‘Specialo izmeklesanas eksperimentu veic, ja ir pamats
uzskatit, ka persona agrak ir izdarijusi noziedzigas darbibas un gatavojas izdarit, vai ir uzsakusi
tadas pasas noziedzigas darbibas.” Jaatzist, ka KPL norma ir detalizétaka, un tas deklarativaja
dala jau ir uzsverts gan seviskais veids, bet panta dalas punkti uzskaita papildus nosacijumus, §is
darbibas veikSanai. 2002.gada Kriminalprocesa likumprojekta 217.panta otraja dala bija
paredzets, ka “’Izmeklésanas eksperimenta noskaidro, ka persona izturas situdcija, kas veicina
noziedziga nodoma atklasanos, gatavoSanos noziedziga nodarijuma izdarisanai vai td
izdarisanu”. Péc autores domam, vairakkart izlasot So pantu, nav isti skaidrs par ko tieSi
likumprojekta izstradataji ar So vélgjas panakt. Ja to salidzina ar KPL 225.panta otro dalu, kura
teikts — “’Specialais izmeklesanas eksperimenta rada personas ikdienas darbibai raksturigu

situdciju vai apstaklus, kas veicina noziedziga nodoma atklasanos, un fikse personas ricibu Sajos

18 Kavalieris, A. Specialas izmekleSanas darbibas. Riga. Latvijas Policijas akadémija, 2003.
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apstaklos,” ir skaidrs ko nosaka KPL norma.*®

Savukart 2002.gada kriminalprocesa likumprojekta 217.panta tre$a dala ir analogiska
KPL 225.panta tresajai dalai, kura saturs aizliedz personu provocét uz noziedzigu nodarijumu
izdariSanu. AtSkiriba ir tikai viena varda, proti, likumprojekta tiek lietot vards “’izveéli ”, savukart
KPL norma ir izv€l&jusies vardu ‘riciba”. Misdienu KPL redakcijas 225.panta ceturta dala ir
analoga ar 2002.gada KPL likumprojekta 217.panta ceturto dalu.

Autorei salidzinot KPL pantu, kura aprakstits specialais izmekl&Sanas eksperiments, un
2002.gada kriminalprocesa likumprojekta redakciju, konstatéja, ka KPL miisdienu redakcijas
izveidotaji neatkarigi no ta, ka sakotngji visas specialas izmekleésanas darbibas tika sauktas par
seviska veida veicamam, tomér palika pie Rietumeiropas nosaukuma - Special investigative
activities, un termina ‘specialas”.

Runajot par specialajam izmekléSanas darbibam, nevar neminét izmekl&Sanas darbibas,
jeb ta dévetas izmekleSanas darbibas, kuras tiek veiktas vispargja karta. Tacu §is izmekleSanas
darbibas loti atSkiras viena no otras, tap&c arm1 KPL katrai no §$Tm darbibam ir veltitas atseviskas
nodalas. Starp tam ir butiskas atSkiribas, proti, ir at$kirigs to veikSanas tiesiskais pamats,
procesuala kartiba, iesaistitas personas, termini, ka ari procesualais stavoklis. Izmekl€Sanas
darbibas ir tiesiga veikt tikai pilnvarota amatpersona un tikai likuma paredzetas izmekleSanas
darbibas. IzmekleSanas darbibai ir izteikts izzinoSs raksturs. Visai izplatits viedoklis ir, ka
izmekl€Sanas darbiba ir darbiba, kas saistita ar pieradijumu vaksSanu, fiksaciju, parbaudi un
noveértéSanu. Pieméram, prof. A.Liede apgalvoja, ka izmekleSanas darbibas ir tadas darbibas, ar
kuru palidzibu procesuali nostiprina un parbauda pierﬁ.dijumus.20 Savukart, péc prof.
A Meikali$as domam ‘’izmekléSanas darbibas ir procesualds darbibas, ko veic procesa virzitajs
krimindlprocesualaja likumdoSana noteiktaja kartiba, lai atkldtu, procesuali nostiprinatu un
parbauditu faktus, kam ir nozime kriminallieta. "L KPL 138.pants ‘’IzmekléSanas darbibas” skan
sadi — “lizmeklésanas darbibas ir procesualas darbibas, kas vérstas uz zinu iegusanu vai jau
iegiito zinu parbaudi konkrétaja krimindlprocesa”.

No KPL 138.panta un 123.panta izrietoSa var secinat, ka ,,izmeklésanas darbibas ir

vienigais lidzeklis, ar kuru palidzibu tiek noskaidrota patiesiba kriminallieta 22

19 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zigotajs Nr.11,09.06.2005.

20Liede, A. Latvijas PSR kriminalprocess (seviska dala): tiesvedibas norise kriminallietas. Riga, 1973, 51.1pp.
21Meikaliéa, A. Pirmstiesas izmekl&sana. Riga, 2001, 55.1pp.
22 Specialas izmeklésanas darbibas kriminalprocesa ietvaros. Pieejams: https://juristavards.lv/doc/120221-specialas-
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Specialas izmekléSanas darbibas veic, ja kriminalprocesa pieradamo apstaklu
noskaidroSanai zinas par faktiem nepiecieSsams iegiit, neinform&jot kriminalprocesa iesaistitas
personas un tas personas, kuras varétu §1s zinas sniegt.

KPL nosaka 11 specialas izmeklesanas darbibas, un tas ir:

1. legalas korespondences kontrole;

. sakaru Itdzeklu kontrole;

. automatizgetas datu apstrades sisteéma esoSo datu kontrole;
. parraidito datu satura kontrole;

. Vietas vai personas audiokontrole;

. vietas videokontrole;

. personas noverosana un izsekosana;

. objekta noverosana;

O 0 3 O O B~ W N

. specialais izmekl€Sanas eksperiments;
10. salidzinoSajai izp&tei nepieciesamo paraugu iegiiSana speciala veida;

11. noziedzigas darbibas kontrole. %

Specialas izmekléSanas darbibas, pamatojoties uz izmekleSanas tiesnesa 1€mumu, veic
procesa virzitajs vai iestades un personas vina uzdevuma. Ir arT izp€mumi, kad ming&tais 1€mums
nav nepiecieSams, pieméram, ja specialas izmekléSanas darbibai veikSanai piekrit visas publiski
nepieejama vieta §1s darbibas veikSanas laika stradajoSas vai dzivojoSas personas. Publiski
nepieejamas vietas nozimé vietas, kuras nevar ieiet vai uzturéties bez ipasnieka, valditaja vai
lietotaja piekriSanas. Neatlickamajos gadijumos procesa virzitajs var uzsakt specialas
1izmekl€Sanas darbibas, sanemot prokurora piekriSanu, savukart ne veélak ka nakamaja diena —
izmekleSanas tiesneSa [éemumu. Leémumu izmekleSanas tiesnesis pienem péc tam, kad ir izskatits
procesa virzitaja motivets ierosinajums un kriminallietas materiali. Ja $adas darbibas realizacijai
nepiecieSams izmantot operativas darbibas lidzeklus un metodes, to uzdod veikt tikai ar likumu
ipasi pilnvarotam valsts iestadém, jo specialo izmekl€Sanas darbibu veikSanai ir nepiecieSamas

specialas iemanas un zinasanas, ka ar1 prasmes ar specialas tehnikas pielietoéanu.24

izmeklesanas-darbibas-kriminalprocesa-likuma/ - apliikots 12.05.2020.
23K riminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Vastnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
24 Turpat
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1.2. Speciala izmekleSanas eksperimenta noskirSana no Izmeklésanas

eksperimenta un Operativa eksperimenta

Papildus specialajam izmekl€Sanas eksperimentam KPL ietver ari IzmekleSanas
eksperimentu, savukart ODL paredz operativa eksperimenta veikSanu. Nemot véra to, ka
praktiskaja darba ir fiks@ts fakts, ka kriminalprocesos, kur bija veikts specialais izmekl&Sanas
eksperiments, tika sastadits izmekl€Sanas eksperimenta parskats (pielikums Nr.2), autore uzskata,
ka bakalaura darba ietvaros ir jaizskir S§is darbibas un tas jasalidzina. Salidzinot specialo
izmekl€Sanas eksperimentu ar KPL 171.panta reglamentéto IzmekléSanas eksperimentu, kura
noteikts, ka “’Izmeklésanas eksperiments ir izmekléSanas darbiba, kuras saturs ir specidlu
méginajumu veiksana, lai noskaidrotu, vai zinamos apstakjos un zinama veida varéja norisindaties
kads notikums vai darbiba, ka ari lai iegiitu jaunas vai parbauditu agrak iegitds zinas par
apstakliem, kuriem ir vai var biit nozime lieta. »25

Izmeklgsanas eksperimenta kartiba, kura noteikta KPL 172.panta nosaka, ka to veic péc
izmeklesanas darbibas veicgja uzaicinajuma, veic personas, kuras izdara eksperimenta ieklautas
darbibas. Eksperimenta ieklautds darbibas tiek noteiktas procesa virzitaja ierosindjuma par
izmekleSanas eksperimenta veikSanu. Miné€taja ierosindjuma procesa virzitajs nosaka, kas ir
janoskaidro, vai kadas zinas jaiegiist vai japarbauda. Izmekl€Sanas eksperimentu izdara tados
apstaklos, kuriem ir jaatbilst tam, kados apstaklos notika parbaudamais fakts. Izmekl€Sanas
eksperimentu var veikt arT vairakkart, ar mérki izslégt nejausibu. Izmeklé$anas eksperiments ir
izmekleSanas darbiba, kura tiek veikta pé€c procesa virzitaja ierosindgjuma un tai ir nepiecieSams
izmekleSanas tiesneSa akcepts. IzmekleSanas eksperimentu veic, lai noskaidrotu, vai darbiba,
norise, kam ir nozime lieta, $ados apstaklos bijusi iespg&jama. Darbibas gaita ir jarada maksligu,
maksimali pietuvinatu kriminalprocesa ietvaros izzinatu noziedzigd nodarijuma apstaklu
atveidoSanu.

Ka norada Gunars Kitris, "Kriminalprocesa likuma ietvertais specialo izmekléSanas
darbibu regul€jums, salidzinot ar operativajam darbibam, ir bitiski preciz€ts, paredzot
neparprotamu tiesas kontroli, ari iesp&ju personai uzzinat par veiktajam darbibam pret vinu,

ieglito materialu izmantoSanas kartibu un personas dzives noslépuma aizsardzibas mehanismu". %

2 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas V&stnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.

26 K iitris G. Nebiis progresa, ja nemainisim domasanu. Jurista Vards, 07.05.2002., Nr. 9. Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/61793-nebus-progresa-ja-nemainisim-domasanu/ - aplikots 12.05.2020.
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Tapéc talak autore vélas salidzinats operativo eksperimentu un specialo izmekléSanas
eksperimentu. Analizgjot abu pasakuma jédzienus, jau pasa skaidrojuma teksts ir diezgan Iidzigs.
Ja skata ODL 15.panta pirmo dalu, tas ir redzams, ka taja noteikts, ka “’Operativais eksperiments
ir operativas darbibas subjektu amatpersonu darbiba, kuras merkis ir radit noteiktus apstakjus
(situdciju), lai noskaidrotu intereséjosas personas un lietas vai ari noteiktu Sajos apstakjos to
personu, attieciba uz kuram tiek veikta operativa izstrade, ricibu vai lietu kustibu un noskaidrotu
So personu ricibas motivaciju (subjektivo pusi). " Apskatot So likuma pantu, ir redzams, ka
2016.gada Ol.augusta ir stajusies speka likuma grozijumi ODL, kuros Saja panta, tika aizstats
vards “riciba” ar vardu “darbiba”, ka ar1 tika papildinats ODL 15.panta ar treSo dalu, kurs tika
izteikts $ada redakcija “’Operativais eksperiments, kura merkis ir fikset, ka noziedzigu vai citadu
prettiesisku ricibu izraisosa situdcija rikojas personas, attieciba uz kuram tiek veikta operativa
izstrade, izdarams, pamatojoties uz operativas darbibas subjekta amatpersonas lemumu, ko
akcepteéjis prokurors.” Likumdevéjs izdarot grozijumus ODL nav mainijis ODL 15.panta otro
dalu, kura noteikti tas mérki — ‘’veic ar mérki parbaudit personu ricibas iespéjamibu un tas
merkus, modelétu personu iespéjamo ricibu un parbauditu lietu esamibu vai to kustibu, raditu
operativas darbibas subjektam labveéligu situdciju operativo uzdevumu risinasanai.” Ka jau
zinams, lielaka So darbibu atSkiriba ir taja, ka specialo izmekl€Sanas eksperimentu veic
kriminalprocesa ietvaros, bet operativo eksperimentu operativas izstrades laika. Subjekts ir
operativas darbibas iestade, kura LR ir ipasi pilnvarota veikt operativas darbibas pasakumus,
ODL 2.panta esoSos uzdevumu izpildiSana. Kriminalprocesa ietvaros, veicot specialo
izmekleSanas eksperimentu, to veic ar1 operativie darbinieki izmekl&taju uzdevuma. 2

ODL nosaka operativas darbibas tiesiskos pamatus, principus, uzdevumus, mérkus un
saturu, reglamenté tas procesu, formas un veidus, operativas darbibas subjektu amatpersonu
statusu, tiesibas, pienakumus un atbildibu, ka ar1 §1s darbibas finans€Sanu, uzraudzibu un kontroli.
Operativas darbibas pasakumi arT ir versti uz noziedziga nodarijjuma apstaklu noskaidroSanu, tas
ir, tiem ar1 ir izzinoS$s raksturs, bet operativa rakstura informacijai ir tikai orient&joSs raksturs un
operativa informacija nav pieradijums kriminallieta. Protams, nedrikst ignorét operativa rakstura
zinas, jo tas ir visai nopietns paliglidzeklis noziedziga nodarfjuma atklasana un ar operativo

darbibu ir iesp&ams noskaidrot noziedziga nodarijjuma apstaklus un tada veida palielinat to

2T Operativas darbibas likums: LR likums. Latvijas Vastnesis Nr. 131, 30.12.1993.
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atklasanas skaitu.?

Latvija izveidojas duala situacija — pec biitibas, satura un praktiskas realizacijas veida
pastav iesp&ja vienas un tas pasas darbibas veikt pec procesa virzitaja un/vai operativas darbibas
subjekta ieskata gan saskana ar KPL, gan saskana ar ODL normam, atskiriga ir tikai to veikSanas
procesuala noformésana (atlauja, rezultati, iesaistito personu tiesibu un pienakumu apjoms).29
Tacu starp izmekleSanas darbibam un operativas darbibas pasakumiem pastav bitiskas atSkiribas.
Piem@ram, izmekl€Sanas darbibai no vairakam formam ir arT procesuala forma, bet operativa
rakstura pasakumam tadas formas nav. Ir v€rojamas atSkiribas ari darbibas subjekta, tas ir,
izmekl€Sanas darbibu veic izmeklétajs vai prokurors. Ja kriminallieta izveidota izmekl€Sanas
grupa, operativais darbinieks ka izmekl&Sanas grupas loceklis ieglist procesa virzitaja tiesibas un
pienakumus un $aja gadijuma vins darbojas ka izmekl&tajs, nevis ka operativais darbinieks. Tacu,
pastav iesp€ja, ka operativajam darbinieckam ir procesualo uzdevumu izpilditaja statuss vai
operativas darbibas subjekta amatpersonas bez procesa virzitaja tiesibam statuss — ka
specializ&tas valsts iestades amatpersonai.

Salidzinajumam ar citas valsts praksi, var mingt, ka igaupgu likumdevéjs sava
Kriminalprocesa kodeksa ietveris 8. nodalu "Pieradijumu vaksana, veicot operativas meklesanas
pasakumus". Taja ir skaidri pateikts, ka Saja sadala minétie pieradijumi tiek vakti operativas
darbibas cela un iegiitas zipas un materiali var tik izmantoti pieradiSana tapat ka citu
izmekléSanas darbibu, kas reglament€tas Saja kodeksa, rezultata iegitas zinas un materiali,
nesaskatot nekadu savas demokratijas apdraudéjuma iespéju.30 Arvalstu normativajos aktos ir
tiesibu institliti, kas no Latvija eso$a normativa regulé§juma viedokla faktiski atrodas starp
operativo un specialo izmekl€Sanas eksperimentu, pielaujot izmantot iegilitds zinas ka
pieradijumus. Pieméram, Slovénijas Kriminalprocesa likuma 155a. panta ir reglamentétas
slepenas operacijas (undercover operations). Saskana ar 155a. panta otro dalu slepenas operacijas
veic slepeni operativie darbinieki, un §is operacijas ietver pastavigu vai atkartotu informacijas
vakS§anu par personu un vinas noziedzigajam darbibam.® Art Somijas Policijas likuma 28. panta

pirmas dalas 4. punkts atlauj policijas darbiniekiem veikt slepenas operacijas, slepeno operaciju

28 Operativas darbibas likums: LR likums. Latvijas Vastnesis Nr. 131, 30.12.1993.

% Operativa darbiba un pieradijumi kriminalprocesa. Pieejams: https://juristavards.lv/doc/228469-operativa-darbiba-
un-pieradijumi-kriminalprocesa/ - aplikots 12.05.2020.

% YromnosHo TpoliecyanbHbIi Koseke. [IpaBoBbie akThl DcToHuuU. Ne 25, 30.12.2004.

31Slovenijas Kriminalprocesa likumu. Pieejams:
http://www.policija.si/en/legislation/pdf/CriminalProcedure Act2007.pdf - aplikots 12.05.2020.
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definicija ir gandriz identiska Slovénijas Kriminalprocesa likuma minétaj ai.%?

Operativas darbibas pasakumi, galvenokart, javeic slepeni un persona, pret kuru tie iek
veikti, par to nezin, ka ari operativa rakstura informacija nav pieradijums kriminallieta.
Tapéc nevajadzetu jaukt sava starpa izmekl€Sanas darbibas un operativas darbibas pasakumus.
Savu viedokli par specialajam izmekl€Sanas darbibam izteica ari bijuSais IeM IzmekleSanas
departamenta priekSnieks L[.R.Pli¢s, péc kura domam, seviska veida veicamas izmekleSanas
darbibas “p&c savas biitibas, satura, izpildes veida un pielietojamiem Iidzekliem faktiski ir
operativas darbibas pasakumi, bet atSkiras nosaukuma zina”.*®

Salidzinot operativo darbibu un specialas izmekleSanas darbibas, specialas izmekléSanas
darbibas atzistamas par acimredzami saudzigako personas cilvéktiesibu ierobezoSanas Iidzekli,
jo, ka jau secinats ieprieks, specialo izmekl€Sanas darbibu veikSanas gadijuma atskiriba no
operativas darbibas ir paredz€ta neparprotama tiesas kontrole, iesp&ja personai uzzinat par
veiktajam darbibam, personas dzives noslépuma aizsardzibas mehanisms,** ka arT izmekl&Sanas
tiesnesa lémuma par specialo izmekléSanas darbibu veikSanu pamatotibas apstridésanas iesp&ja
u.c. prieksrocibas.®

Specialo izmeklé$anas darbibu drikst veikt, vienigi izmekl&jot mazak smagus, smagus vai
seviSki smagus noziegumus. Pienemtaja 1@émuma norada specialas izmekl&Sanas darbibas,
iestades vai personas, kuram uzdota §is darbibas veikSana, tas veikSanas mérki, ka ar1 atlauto
ilgumu, jo tiesibu ierobeZoSana notiek tikai uz noteiktu laiku. LEmuma norada ar citus apstak]us,
kuriem ir nozime veicamas darbibas nodrosinasana. KPL nosaka, ka publiski nepieejama vieta
veicamas specialas izmekléSanas darbibas ilgums nedrikst parsniegt 30 dienas. Savukart, ja ir
pamats, izmekl€Sanas tiesnesis terminu var pagarinat.

Specialo izmeklésanas darbibu rezultata iegiito informaciju fikse tikai tad, ja informacija
nepiecieSama kriminalprocesa pieradamo apstaklu noskaidroSanai, norada uz cita noziedziga
nodarfjuma izdariSanu vai ta izdariSanas apstakliem, ka arT gadijumos, kad ir nepiecieSama
tiliteja butiska sabiedriskas droSibas apdraud€juma noveérSana. Visas minétas darbibas ir javeic

ta, lai informacijas vakSana un izmantoSana atbilstu likuma noteiktajiem meérkiem, preteja

%2 Somijas Policijas likumu. Pieejams: http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1995/en19950493.pdf - apliikots
12.05.2020.

33Pli(:s, LLR. Vai kriminalprocesa jaieklauj seviska veida veicamas izmekl&Sanas darbibas //Jurista Vards Nr.7,
09.04.2002.

34 Kitris G. Nebis progresa, ja nemainisim domasanu. Jurista Vards, 07.05.2002., Nr. 9. Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/61793-nebus-progresa-ja-nemainisim-domasanu/ - aplikots 12.05.2020.

3 Vaznis A. Satversme garantg, bet ka ir praks€. Jurista Vards, 30.03.2010., Nr. 13, 30.-31. Ipp.
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gadijuma specialo izmekleSanas darbibu rezultata iegiitie pieradijumi nevar tikt izmantoti
pieradiSanas procesa.

Specialas izmekléSanas darbibas un tas rezultats tiek protokoléts, ja So darbibu veic pats
procesa virzitajs, savukart, ja minétas darbibas veikSana ir delegéta specializétai valsts iestadei,
tas parstavis raksta parskatu, kuru kopa ar speciala izmekléSanas darbibas rezultata iegiitajiem
materialiem iesniedz procesa virzitajam. Bet, ja specialo izmekl€Sanas darbibu procesa virzitaja
uzdevuma veic cita persona, ta rakstveida sniedz parskatu procesa virzitajam un iesniedz vinam
§1s darbibas rezultata iegiitos materialus.

Autore uzskata, ka peéd&jo gadu laika operativais eksperiments ir zaudg€jis savu aktualitati,
un tikai retos gadijumos tiek izmantots, kad nav pietickamu pieradijumu vai persona, kura
sakotngji sniegusi informaciju VP ar mérki noverst iesp&jamo noziedzigo nodarijumu, uzzina par
to, ka tai biis jaiesaistds kriminalprocesa ka speciala izmekl&Sanas eksperimenta iesaistitajai
personai jeb speciala izmekl€Sanas eksperimenta veicgjam, atsakas piedalities, jo nevélas
prettiesisku un nepamatotu iejaukSanos tas dzivé, nemot véra to, ka tikai pirmstiesas
izmeklesanas — Iidz procesa virzitdja 1€muma piepemsanai par kriminalprocesa materiala
nodoSanu kriminalvajasanas uzsaksanai, nododot kriminalprocesa materialus prokuraturai - laika
ta paliks anonima, bet tiklidz kriminalprocess atradisies tiesa, tad tas personiba tiks atklata
noziedziga nodaritaja izdaritajam, iepazistoties ar kriminalprocesa materialiem, tai skaita,
liecinieka jeb speciala izmekléSanas eksperimenta iesaistitas personas sniegtajam liecibam, bet
specialaja izmekle$anas eksperimenta iesaistitas personas biezi baidas par savu un savas gimenes
veselibu, jo saprot, ka tie netiek pietiekoSi pasargati no VP puses.

Jaatzist, ka praks€ biezi medz bit pat ta, ka specialo izmekleSanas darbibu laika iegitas
zinas tiek nepamatoti detalizeti parbauditas — pat tad, kad §1 parbaude nav nepiecieSama, tad€jadi
ieguldot kriminalprocesa neattaisnoti lielus resursus.*® Prakses laika ir nacies saskarties ar
gadijumiem, kad kriminalprocesa ietvaros vél notiek pirmstiesas izmekl&$ana, prokuroram veicot
uzraudzibu konkrétaja kriminalprocesa, sniedz papildus prokurora noradijumus, piem&ram, veikt
liecibu parbaudi uz vietas ar speciala izmekleSanas eksperimenta veic€ju, kas autores ieskata nav
korekti, jo biezi vien praksé specialais izmekleSanas eksperiments tiek veikts netalu no vietas, kur

dzivo noziedziga nodarfjuma izdaritajs. Lidz ar ko autore uzskata, ka pastav risks tam, ka,

36 Specialo izmekl&Sanas darbibu izmantoSanas teorgtiskas un praktiskas problémas. Pieejams:
https://juristavards.lv/doc/273813-specialo-izmeklesanas-darbibu-izmantosanas-teoretiskas-un-praktiskas-problemas/
- aplukots 12.05.2020.
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gadijuma, ja noziedziga nodarfjuma izdaritdjam tiesa nepieméro ar brivibas atnemsanu saistitu
drosibas lidzekli —apcietinajumu, tad noziedziga nodarfjuma izdaritajs var uzzinat, kas attieciba
pret vinu bija versies VP un sniedza liecibas, bija iniciators kriminalprocesa uzsakSanai un
speciala izmeklesanas eksperimenta veikSanai, ka rezultata speciala izmeklésanas eksperimenta
veicgjs var tikt ietekm&Sana no noziedzigd nodarijuma izdarijusas personas puses. Praksé ir
noveroti ieprieks aprakstitie gadijumi, kuru rezultata tiesas stadija kriminalprocesi tiek izbeigti, jo
specialaja izmekleSanas eksperimenta iesaistitas personas neuztur vai maina savas ieprieks

sniegtas liecibas par labu noziedziga nodaritaja izdarijusajai personai.
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2.SPECALA IZMEKLESANAS EKSPERIMENTA
VEIKSANAS NOSACIJUMI

KPL nosaka kados gadijumos veic specialo izmekl€Sanas eksperimentu, un ka tas javeic.
Visa Kriminalprocesa likuma 11.nodala apraksta specialo izmekléSanas darbibu veikSanas
nosacijumus. Jau ieprieks autore noradija, ka jebkuru specialo izmekl€Sanas darbibu veic tikai
kriminalprocesos, kas klasificéti ka mazak smagi, smagi un seviski smagi. Lidz ar to saprotams,
ka So darbibu var veikt visos kriminalprocesos, kuros izmeklé noziedzigu nodarijumu, nevis
kriminalparkapumu. Autors, darba izstrades gaita apliiko KL 7.pantu, kura ir aprakstits, ka:

Mazak smags noziegums ir tiSs nodarfjums, par kuru KL paredzéta brivibas atnemsana uz
laiku, ilgaku par trim méneSiem, bet ne ilgaku par trim gadiem, ka arT nodarijums, kur§ izdarits
aiz neuzmanibas un par kuru KL paredzeta brivibas atnemsana uz laiku, ne ilgaku par astopiem
gadiem.

Smags noziegums ir tads tiSs nodarfjjums, par kuru KL paredz&ta brivibas atnemsSana uz
laiku, ilgaku par trim gadiem, bet ne ilgaku par astoniem gadiem, ka arT nodarijums, kur$ izdarits
aiz neuzmanibas un par kuru KL paredz€ta brivibas atpemsSana uz laiku, ilgaku par astopiem
gadiem.

Seviski smags noziegums ir ti§s nodarTjums, par kuru KL paredzéta brivibas atnemsSana uz
laiku, ilgaku par astoniem gadiem, vai miiZa ieslodzijums.

Tatad pirms ierosinajuma sastadiSanas, amatpersonai, kura veic kriminalprocesu,
parliecinas, ka kriminalprocess ir kvalificéts péc tada KL panta, par kuru atbildiba paredz
brivibas atnemsanu no 3 ménesiem un vairak. 3

KPL 210.panta ir reglamentéts, ka §is darbibas, kas reglamentétas KPL 11.nodala drikst
veikt atbilstoSi Sajos pantos noteiktajam prasibam un ka pirmais ir, ka KPL 11.nodala paredzetas
specialas izmekléSanas darbibas veic, ja kriminalprocesa pieradamo apstak]u noskaidroSanai
zinas par faktiem nepiecieSams iegit, neinformé&jot kriminalprocesa iesaistitds personas un tas
personas, kuras vartu S$is zipas sniegt.38 Taja pasa laika procesa virzitajam, veicot
kriminalprocesu un noskaidrojot kriminalprocesa pieradamos apstaklus, vienlaicigi pastav iesp&ja

veikt gan specialas izmekléSanas darbibas, gan operativo darbibu, jo saskanpa ar Operativas

37 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Vstnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11.
38Turpat
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darbibas likuma 18. panta otro dalu operativas darbibas process var noritét ari kriminallietas
izmekl@Sanas laika. Ka paradijusi veikta aptauja, prakse nereti ir gadijumi, kad procesa virzitajs
pieradijumu iegtiSanai kriminalprocesa izv€las izmantot tieSi operativo darbibu, nevis specialas
izmekl€Sanas darbibas. Lidz ar to aktuals kliist jautajums par $adas prakses pamatotibu, proti, par
pielaujamibu izmantot pieradiSana operativas darbibas rezultata iegiitas zinas par faktiem, ja
minétas zinas iegitas, pastavot objektivajai iesp&jamibai min&tas zinas ieglt, veicot specialas

) . 39
izmekléSanas darbibas.

Ka nakama prasiba KPL 210.panta otraja dala noteikts, ka specialo izmekléSanas darbibu,
pamatojoties uz izmekl€Sanas tiesnesa [émumu, veic procesa virzitajs vai iestades un personas

O Ja sadas darbibas realizacijai nepiecieSams izmantot operativas darbibas

vipa uzdevuma.*
lidzeklus un metodes, to uzdod veikt tikai ar likumu 1pasi pilnvarotam valsts iestadém, VP to veic
VP Izmekl€Sanas atbalsta parvaldé. Lai veiktu specialo izmekleSanas eksperimentu, blakus jau
noteiktajiem nosacijumiem, kas attiecas uz specialo izmekleSanas darbibu kopuma, ir
attiecinamas KPL 225.panta noteiktas prasibas. Atlauju veikt specialo izmeklesanas darbibu
kriminalprocesa ietvaros iegiist divos veidos — iesniedzot kriminalprocesu ar ierosinajumu veikt
specialo izmeklésanas darbibu, ta saucamaja parastaja kartiba - izmekl&Sanas tiesnesim, vai

neatlickamos gadijumos (pielikums Nr.3), kad var uzsakt specialo izmekl&Sanas darbibu

veikSanu, sanemot prokurora piekriSanu 24 stundu laika no akcepta sanemsSanas briza.
2.1. Procesualie dokumenti speciala izmekleéSanas eksperimenta ietvaros

Kriminalprocesa ietvaros, kas skar specialas izmekl&Sanas darbibas, ir noteikts, kadiem
dokumentiem jabiit. Pirmais dokuments, lai sanemtu tiesneSa lémumu, bez kura So izmekl€Sanas
darbibu nevar veikt, ir “’lerosinajums par speciala izmekleéSanas eksperimenta veikSanu”, kuru
autore jau $1 darba ietvaros aprakstija. Saskana ar KPL 323.pantu - Procesa virzitajs raksta
ierosindjumu, ja kriminalprocesa meérka sasniegSanai ir javeic darbibas, kuras nav $§a procesa
virzitaja kompetence vai kuru veikSanai ir nepiecieSams kompetentas personas 1€émums. Savukart
KPL 324.pants nosaka, ka tiek izskatiti ierosinajumi. Panta pirmaja dala noteikts, ka ierosinajumu

izskata amatpersona, kurai kriminalprocesa ir pieskirtas pilnvaras pasai veikt vai ar 1émumu

390peraﬁvés darbibas  rezultata ieglto zipu par faktiem izmantoSana pieradiSana. Pieejams:
https://juristavards.lv/doc/267071-operativas-darbibas-rezultata-iequto-zinu-par-faktiem-izmantosana-pieradisana/ -
aplikots 12.05.2020.
40 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas V&stnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
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atlaut citam veikt ierosinajuma ieteiktas darbibas péc noziedziga nodarijjuma izdariSanas vietas
vai p&c tas izmekl&Sanas vai prokuratiiras iestades atrasanas vietas, kuras lietvediba ir konkré&tais
process.*!

Nav noteikta Sablona péc kura tiek izveidots dokuments, augstadk minétas darbibas
ierosinaSanai. lerosinajuma, ka jebkura cita procesuala dokumenta ir ievaddala. Ievaddala parasti
tiek noradits: izmekleSanas iestades pilns nosaukums; amatpersonas amats, vards, uzvards. Zem
ievaddalas seko iztirzajums, jeb, kur ir aprakstiti konstatétie fakti kriminalprocesa. Saja dala oti
svarigi ir noradit: kriminalprocesa numuru, uzsakSanas datumu, iestadi; KL pantu péc kura
miné&tais kriminalprocess kvalificéts, ka ar1 janorada noziedziga nodarijuma klasifikacija. Loti
svarigi ir pamatot savu lémumu, par speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanas
nepieciesamibu. Sis pamatojums ir ari ierosindgjumu svarigaka sastavdala, jo ta izmekl&Sanas
tiesnesis pienems I[€mumu par §is seviska veida veicamas darbibas nepiecieSamibu. Motiva dala,
ir atsauce uz likuma pantiem, kas regulé $o darbibu legitimitati. Motiva dala izmekl&tajs norada,
gan uz noziegumu, kas ir izdarits un iesp&jams ari tiks izdarits turpmak, kas savukart apstiprina
to, ka izmekl€Sanas darbibai ir jéga un ir iesp€ja to realizét. Ne mazak svarigi ir arT noradit KPL
pantus, kas regulé So darbibu. Ierosinajuma dala ir visa dokumenta rezultativa dala, kas ari
ierosinajuma dala apraksta, ka ir pienemts [émums veikt specialo izmekleSanas eksperimentu pret
nozieguma subjektu. KPL 324.panta otraja dala ir noteikti ierosindjuma izskatiSanas termini,
proti, ja likuma nav noteikts citadi, ierosindjums jaizskata 7 dienu laika, ja nepiecieSams,
pieaicinot ierosindjuma iesniedz&ju. Par piepemto l€mumu vai uzsaktajam darbibam pazino
iesniedz€jam ne velak ka triju dienu laika.*?

Autore praksg ir saskarusies ar problematiku, proti, iesniedzot ierosinajumu par veikSanu,
1izmekl€Sanas tiesnesis ir ludzis ierosinajumu parveidot, un taja ieklaut speciala izmekl€Sanas
eksperimenta planu, pamatojot, ka nepiecieSams parliecinaties par ta legimitati no izmekléSanas
iestades puses, un to, ka netiks veikta provokativas darbibas - kriminalprocesos apkarojot
noziedzigus nodarjjumus, kas saistas ar nelikumigu aizliegto bistamo narkotisko un/vai
psihotropo vielu vai tam pielidzinato prekursoru apriti.

Autore, veicot parrunas ar izmekl€Sanas tiesnesi, norunaja, ka operativais darbinieks, kas
nodro$inas speciala izmekleéSanas eksperimenta veikSanu, ieradisies pie izmekl&Sanas tiesneSa un

uzradis speciala izmeklgSanas eksperimenta planu. Sis plans ir klasificéts saskana ar MK

*1 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Vastnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
42 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas V&stnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
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noteikumiem Nr.887 ¢’lzlukosSanas (pretizlikoSanas) un operativas darbibas plani, organizacija,
metodika un taktika”®, kas, savukart, ir slepens dokuments. Lidz ar to, pamatojot speciald
izmekléSanas eksperimenta planu, ka tadu, kas satur zipas par operativa darba metodiku un
taktiku. Autore uzskata, ka KPL biitu jaievieS prasibas par zinam, kuras biitu noradamas
ierosinadjuma par speciala izmekl€Sanas eksperimenta veikSanu gadijumos, kad specialais
izmekl@Sanas eksperiments tiks veikts pret konkrétu personu, un gadijumos, kad pastav reals risks
tam, ka personas uzdevuma var rikoties art tresa persona, par kuru kriminalprocesa ietvaros biis
minimala vai nebiis nemaz iegiita informacija, - ar mérki VP noverst noziedzigu nodarijumu,
neparkapjot KPL noteiktas normas, nepielaujot neatlautu iejaukSanos personas dzive.
IzmeklgSanas tiesnesis pienem Il€mumu saskana ar KPL 318.panta treSo dalu —
“’Amatpersonas, kuras veic kriminalprocesu, bet nav procesa virzitaji, pienem motiveétus
lémumus savas kompetences jautajumos.” Lémumu noform& lidzigi, ka ierosinajumu, vienigi
sadiem dokumentiem ir valsts noteikts Sablons ar gerboni. Lémumos KPL nosaka kadai
informacijai ir jabut, kas ir noteikts KLP 320.panta - panta pirma dala - rakstveida noforméts
nolémums sastav no ievada, aprakstosas, motivu un rezolutivas dalas. Otraja dala, ir noteikts, ka
ievada norada ta pienemsanas vietu un laiku, iestadi un to amatpersonu, kura piepem nol€émumu,
un tiesisko jautdjumu, par kuru nolémums piepemts. AprakstoSaja dala norada procesa
noskaidroto apstaklu biitibu, kas ir pamata nolémuma pienemsanai. Motivu dala norada atsauci
uz likumu, saskana ar kuru noléemums piepemts, un pamato izdarito secinajumu. Rezolutivaja
dala norada secinajumu par izskatdmo jautajumu, piepemto nol@mumu un ta parsiidzéSanas
kartibu un terminus. Svarigi ir 8T panta 5." dala minétais, ka nolémuma neietver informaciju, kas
ir valsts noslépuma objekts. Ja informacija, kas ir valsts noslépuma objekts, ir pieradijums
kriminalprocesa, nolemuma norada, ka §1 informacija ir izvertéta. Sestaja panta dala ir noteikts,
ka likuma paredzétajos gadijumos procesa virzitajs lemumu var uzrakstit rezolicijas veida. Sados
gadijumos l@émuma norada secindjumu par izskatamo jautdjumu (l@muma bitibu), [€muma
pienemSanas datumu un amatpersonu, kura piepéma I€mumu. Septitaja dala teikts, ka
amatpersona, kura pilnvarota veikt kriminalprocesu, savu 1€émumu, ar kuru ta atlauj vai piekrit

veikt konkrétu procesualo darbibu vai apstiprina tas veikSanu, noformé rezoliicijas veida.** KPL

*Valsts noslépuma objektu saraksts: Ministru kabineta 29.10.2004. noteikumi Nr.887 Latvijas Veéstnesis Nr.171,
28.10.2004.

44 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
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216.panta ir noteikts, ka tiek fiks€tas specialas izmekléSanas darbibas. Kriminalprocesa par
specialo izmekl&Sanas darbibu veikSanu tiek sastaditi parskati, par izmekleSanas darbibas norisi,
kurus sastada darbinieki, kas veikuSi specialo izmekl&Sanas eksperimentu procesa virzitaja
uzdevuma. Autore izpetot vairakus Sadus parskatus secina, ka noform&jums ir tads ka citiem VP
dokumentiem. Aprakstosaja dala visas fiksétas darbibas tiek aprakstitas lidzigi, ka apskates
protokola, siki, smalki, detaliz&ti par katru darbibu - sanemto zvanu, 1szinu u.c. Svarigi piemingét,
ka specialais izmekl&Sanas eksperiments tiek veikts kombinacija ar citam KPL 11.nodala
esosajam izmeklésanas darbibam — viena no ieteicamajam ir sakaru lidzeklu kontrole.*®
“Socialistiskas sist€émas sabrukums, izraisot ievérojamas politiskas un socialas parmainas
Austrumeiropas un Centraleiropas valsts, nozimgja arT izolacijas izbeigSanos no pargjas pasaules,
kas radija labveligu situaciju narkotisko vielu izplatibu Latvija un ik gadu stavoklis kliist aizvien
nopietnaks”.*® Lidz ar to autore vélas uzsvert, ka Iekslictu ministrijas 2017.g. 24.maija rikojuma
Nr. 1-12/1213 pielikuma “Iekslietu ministrijas stratégija 2020.-2022.gadam*’, ka arT “Organizétas
noziedzibas novér§anas un apkaroSanas plana” 2018.-2020. gadam®, un par vienu no Valsts
policijas galvenajam 2020.gada prioritatém ir noteikta — narkotisko, psihotropo un psihoaktivo
vielu nelikumigas aprites apkaroSana. Bez speciala izmekléSanas eksperimenta pieradit personas
un/vai personu vainu, it ipasi, tados noziedzigos nodarijumos par kuram kriminalatbildiba tiek
paredzéta KL*® 253.panta, 253%.panta un seviski 253" panta, kas ir, aizliegto bistamo narkotisko
un/vai psihotropo vielu vai tam pielidzinato prekursoru neatlauta realiz€Sana, praktiski nav
iesp&jams. Autore praksé saskaras ar to, ka, ja kriminalprocess tiek veikts sakara ar nelikumigu
aizliegto bistamo narkotisko un/vai psihotropo vielu vai tam pielidzinato prekursoru apriti, tad
specialais izmeklesanas eksperiments veikts ar mérki pieradit $o vielu realizacijas faktu. Sada
gadijuma eksperimenta veicgjs veic ta saukto ‘’kontrolpirkumu”. P&c autora domam ir nepareizi,
ka kriminalprocesa ietvaros eksperimenta veic€js tiek pratinats ka liecinieks un liecibu laika
pievieno protokolam eksperimenta laika iegadato nelikumigo vielu. Ka ari liecibas eksperimenta
veicgjs apraksta gaitu, ka tika planota eksperimenta norise, kas art dalg€ji kriminalprocesa ietvaros

atklaj operativa darba metodiku un taktiku. Autore uzskata, ka vielu kriminalprocesa ietvaros ir

45 Turpat

46 Kristapsone S. Noziedziba Latvija.-Riga: RAKA, 2003, 62.-63.1pp.

7 Jekslietu ministrijas darbibas stratégija 2020.-2022.gadam. Pieejams:
http://www.iem.gov.lv/files/text/Strategija_leM.pdf — aplikots 10.05.2020.

*8 Plana projekts "Organizetas noziedzibas novérsanas un apkaroSanas plans 2018.—2020.gadam". Pieejams:
http://tap.mk.gov.Iv/Iv/mk/tap/?pid=40442907 — aplikots 10.05.2020.
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jaiznemt pienemot [émumu par iznemsanu un veicot iznpemsSanu sastadot iznemsanas protokolu,
bet tas nemaina faktu, ka eksperimenta veicgjs ir janopratina par lietas eksperimenta veikSanas
apstakliem un darbibam, kuras veica pats eksperimenta veicgjs. Turklat talak iztiesasanas stadija,
Sim lieciniekam ir jasniedz tiesa liecibas, Iidz ar to pilnigi atklaj eksperimenta savu identitati.
Sada prakse, ka jau autore §1 darba ietvaros iepriek§ mingja, atbaida iesp&jamos eksperimenta
veicgjus, lidz ar to, mazina VP iespgjas apkarot noziedzigos nodarTjumus, kas saistiti ar
nelikumigu aizliegto bistamo narkotisko un/vai psihotropo vielu vai tam pielidzinato prekursoru

apriti.

2.2. Speciala izmekléSanas eksperimenta pirmskontrole

Izvertgjot specialas izmekleSanas darbibas nepiecieSamibu kriminalprocesa, procesa
Virzitajs sagatavo lietu iesniegSanai izmekl&$anas tiesnesim. Vadoties no savas prakses, autore var
paskaidrot, ka sakotngji, kad tiek konstatets, ka bez specialas izmekleSanas darbibas veikSanas
konkréto noziedzigo nodarfjumu nevarés atklat veicot citas izmekl&Sanas darbibas, tadas ka -
pratinot iesp&jamo aizdomas tur€to personu, lieciniekus u.c. - procesa virzitajs, sazinoties ar
izmekleSanas tiesneSa paligu, bridina, ka tiks sagatavots ierosinajums un jau sakotngji telefoniski
izskaidro lietas biitibu, lai piefiksétu kadus jau sakotngji mutiski pieprasitos no izmekl&Sanas
tiesneSa faktus ierosinajuma, lai to nevajadz€tu velak atkartoti gatavot no jauna. Nereti ar
specialo izmekleéSanas darbibu veikSanu, ir nepiecieSams veikt ar1 kratiSanu, $ados gadijumos ar
ierosindjumu par specialas izmekleSanas darbibas veikSanu, uzreiz tiek art sastadits ierosinajums
par kratiSanas veikSanu, ar ligumu izmekl€Sanas tiesnesim atlaut veikt kratiSanu personas
dzivesvieta. Savukart, gadijumos, kad speciala izmeklé$anas darbibas veikSana ir neatlickama, ir
nepiecieams no prokurora sanemt atlauju to veikt neatlickamibas kartiba. Sados gadijumos
procesa virzitajs sastada lémumu par kratiSanas veikSanu un l[émumu par specialas izmekleSanas
darbibas veikSanu, savukart specialo izmekl€Sanas darbibu un kratiSanu veic 24 stundu laika no
prokurora rezoliicijas sanemsSanas, ne velak ka nakamas dienas laika iesniedz kriminalprocesu
1izmekl€Sanas tiesnesim, sagatavojot ierosindjumu par specialas izmekléSanas darbibas veikSanas
tiesiskumu un ierosinajumu par kratiSanas tiesiskumu, kas ir uzskatams par speciala izmekleSanas
eksperimenta p&ckontroli un tiks apskatits nakamaja apaks$nodala.

Iesniedzot kriminalprocesu izmekléSanas tiesnesim vai prokuroram, lai tiktu sapemts

akcepts specialas izmekleSanas darbibas veikSanai, kriminallietas materialos ir jabiit pietieckamam
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pieradijumu kopumam, lai tas pieraditu specialas izmekléSanas darbibas veikSanai pielaujamos
apstaklus. Pieméram gadijumos, kad planots veikt specialo izmekl€Sanas darbibu pret personu,
kura realiz€ iepriek§ minétas vielas, ir jabut, gan pieradijumiem, kas apstiprinatu to, ka tiesi $1
persona nodarbojas ar to realizaciju, proti, tas varétu biit operativa darbinieka dienesta zinojums,
par to, ka ir iegiita un parbaudita informacija par minéto faktu, vai kriminalprocesa ietvaros ir
liecinajusi persona, kurai $1 informacija ir pieejama, un kurai tiek uzraditas atpazisanai personu
fotografijas, lai atpazistu personu pret kuru tiks veikts specialais izmekl€Sanas eksperiments.
Kriminallietas materialiem tiek pievienoti dokumenti par personas dzivesvietu no datu bazém, ka
arm1 informacija no Iekslietu Integrétas informacijas sist€mas par personas izdaritajiem
noziedzigiem nodarfjumiem un administrativajiem parkapumiem. Lidz ar to, ja sodamibas
uzradas esoSas kriminallietas vai iztiesatas kriminallietas par analogiskiem noziegumiem, tas
pirmskontroles stadija, apstiprina specialas izmekléSanas darbibas veikSanas pamatnosacijumus.
Gadijuma ja persona iepriek§ nav saukta par analogiskiem noziedzigiem nodarfjumiem vai
iepriek§ nav nonakusi VP redzesloka, par pietickamu tiek uzskatitas liecinieka liecibas, kuras
laika liecinieks ir liecinajis, ka tiesi §1 persona nodarbojas ar min€to noziegumu izdariSanu, lidz ar
to, tieck panakts specialas izmekl€Sanas darbibas nosacijums dala par to, ka persona izdara
noziedzigus nodarijumus un ar specialo izmekleSanas darbibu veikSanu §is noziedzigas darbibas
var tikt partrauktas. Darba izstrades laika autore apskatija LR AT Kriminallietu departamenta
2016.gada 30.jiinjja 1€émumu lieta Nr.16870001613°° par “’Speciala izmekleSanas eksperimenta
veikSanu, dalibas vai lidzdalibas noziedziga nodarfjuma izdariSana imit€Sana; prokurora
piekriSana kratiSanai”, kura aizstavis, iesniedza kasacijas kartiba stidzibu, noradot uz to, ka
specialais izmekl€Sanas eksperiments ir veikts prettiesiski un atzistams par nepielaujamu
pieradijumu saskana ar KPL 130.panta otro dalu. Péc AT domam KPL 213.panta otraja dala
noteikts, ka lémuma norada uz atlauju imitét dalibu vai lidzdalibu noziedziga nodarijuma
izdariSana. AT ieskata, ne katra 1émuma par specialas izmekl&Sanas darbibas veikSanu, tostarp par
speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanu janorada uz atlauju imitét dalibu vai lidzdalibu
noziedziga nodarfjuma izdariSana. Atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 228.pantd noteiktajam
noziedzigas darbibas imite€Sana ir viens no pasakumiem specialas izmekléSanas darbibas

nodro§inasanai. Specialas izmekléSanas darbibas veikSana iesaistitas amatpersonas katra

5OSpeci'lee"l izmekl&Sanas eksperimenta veiksanu, dalibas vai Iidzdalibas noziedziga nodarljuma izdariSana imitéSana;
prokurora piekriSana kratiSanai. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 30.06.2016. spriedums kriminallieta:
16870001613. Pieejams: http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/3641 — aplakots 13.04.2020.
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atseviska gadijuma var lemt par pasakumiem, kadi nepiecieSami §is darbibas nodrosinasanai,
tostarp par noziedzigas darbibas imitésanu.”*

Autore analizgjot So AT atzinumu, ir sapratusi, ka Specialais izmekléSanas eksperiments
péc biitibas imité noziedzigu darbibu no eksperimenta veicgja puses un tas nav atkartoti jaatruna,
un izmekl€Sanas tiesnesim nav katra gadijuma jadod atlauju So darbibu imitét. Pirmskontroles
laika personam, kuras akcepteé specialas izmekl€Sanas darbibas veikSanu ir jaizverte visi
priekSnosacijumi. P&c autores domam, tas prasibas, kuras nosaka izmekleSanas tiesnesis, dazkart
nevar tikt izpilditas, jo no pieredzes praksé autore ir sastapusies ar to, ka nepietieck vien ar
operativa darbinieka dienesta zinojumu par to, ka operativas uzzinas, parbaudes vai izstrades

laika tika noskaidrots fakts par noziedziga nodarijuma, iesp&jamo, varbiitibu par ta izdariSanu.

5t NosacTjumi speciala izmekl&Sanas eksperimenta veikSanai. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 15.03.2016.
spriedums kriminallieta: 15830020513. Pieejams: http://at.gov.lv/downloadlawfile/3616 - aplakots 17.04.2020.
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3. SPECIALA IZMEKLESANAS EKSPERIMENTA GAITA
IEGUTO ZINU PAR FAKTIEM FIKSESANA UN TO
IZMANTOSANA

Autore iepriek$gja nodala ir izpétijusi speciala izmekléSanas eksperimenta veikSanas
nosacijumus, pie kadiem tiek veikta speciala izmekleéSana darbiba — specialais izmekleSanas
eksperiments, pamatojoties uz izmekl€Sanas tiesnesa lémumu. TreSaja nodala autore vélas izpéetit
specialas izmeklesanas darbibas — speciala izmekl€Sanas eksperimenta fiksacijas nosacijumus un
speciala izmeklésanas eksperimenta laika ieglito rezultatu izmantoSanu pieradiSana. Nemot véra
to, ka specialais izmekl€Sanas eksperiments ir speciala darbiba, tad $is darbibas fiksacija paredz
Ipasus nosacijumus, lai noverstu prettiesisku un nepamatotu iejaukSanos citu personu dzive.

KPL 211.pants nosaka, ka ,,Specialas izmeklesanas darbibas gaita fiksé tikai saistiba ar
mazak smagiem, smagiem vai seviski smagiem noziegumiem iegiito informaciju, kura:

1) nepieciesama krimindalprocesa pieradamo apstakju noskaidrosanai;

2) norada uz cita noziedziga nodarijuma izdariSanu vai ta izdarisanas apstakliem,

3) nepiecieSama tiilitéja bittiska sabiedriskas drosibas apdraudéjuma noversanai.”

Likuma 211.pants paredz, ka specialo izmekléSanas darbibu drikst veikt izmeklgjot tikai
mazak smagus, smagus vai seviSki smagus noziegumus, ka ari ietver to zingu par faktiem
fikseésanu, kas attiecas uz izmeklgjamo lietu.”®

No minéta likuma teksta izriet, ka pirmais $is normas izpildes organizatoriski-taktiskais
priekSnosacijums ir nodroSinat, lai specialas darbibas izpilditajiestade detalizeti zinatu konkrétaja
kriminalprocesa pieradamos apstaklus, jo tikai tad ta spés noteikt kura no iegtitas informacijas
nepiecieSama So apstaklu noskaidroSanai, tatad fiks€jama parskatos un to pielikumos. Actimredzot
to var panakt tikai procesa virzitajam iepazistinot izpilditajiestades vai tas attiecigas
struktiirvienibas vaditaju ar absoltti visu vinu riciba esoSo informaciju konkrétaja
kriminalprocesa, ieskaitot izvirzitas versijas, prognoz&jamo to personu turpmako ricibu, par kuru
noziedzigas darbibas process uzsakts u.tml. Tikai §adi informé&ta specializ&étas valsts iestades
amatpersona sp€s atSkirt un fiksét parskata un atlasit no fiksétas ar tehniskajiem lidzekliem,

informaciju, kuru neizraisa sapratigas Saubas par tas nepiecieSamibu pieradamo apstaklu

52Kriminélprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
53Turpat
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noskaidroganai.”*

No §1 apgalvojuma izriet, ka specialas izmekleSanas darbibas var veikt gan procesa
virzitajs, gan vina uzdevuma darbojosas iestades, bet arT paredz iesp&ju veikt specialas darbibas
kompleksi, lai pilnvertigak fiks€tu konkrétas specialas darbibas butibu ar cietiem lidzekliem.
Proti, veicot specialo izmekléSanas eksperimentu, papildus parasti tiek veiktas ari specialas
izmekl&Sanas darbibas ka sakaru Iidzeklu kontrole, personas novérosana un izsekoSana, vietas
viedeokontrole, noziedzigas darbibas kontrole u.c., kas kopuma fiks€ speciala izmekléSanas gaita
iegiitas zinas par faktiem, un kuri vélak tiek izmantoti pieradiSana.

Tiesvediba pielaujami tadi pieradijumi, kas atbilst likuma prasibam. Bet, ta ka procesuala
forma likuma stingri reglament@ta, tad varam teikt, ka pieradijumu pielaujamibas noteikumi ir
likuma iepriek§ paredz&ti un, novert§jot pieradijumus, tikai japarliecinas, vai tie atbilst Siem
noteikumiem.> KPL 216.pants nosaka specialo izmeklesanas darbibas fiksaciju, kas nosaka 1pasu
kartibu, kada veida tiek fiksétas iegiitas zinas par faktiem. KPL 216.panta pirma dala paredz,
ka:,, Procesa virzitajs, pats veicot specialo izmeklésanas darbibu, raksta protokolu”, tacu otraja
un tresaja dala ir noteikts, ka: ,, Ja specidalo izmekléSanas darbibu veic specializéta valsts
iestade, tas parstavis raksta parskatu un to kopd ar sis darbibas rezultata iegiitajiem materialiem
iesniedz procesa virzitGjam” vai ,,Ja specialo izmeklésanas darbibu procesa virzitaja uzdevuma
veic cita persona, ta rakstveida sniedz parskatu procesa virzitdjam un iesniedz vinam Sis
darbibas rezultata iegiitos materidalus.” >0

Vadoties no savas prakses policijas iecirkni, autore vé€las noradit, ka par speciala
izmekleSanas eksperimenta organizatoru parsvara tiek noteikti operativie darbinieki, kuri ne tikai
sastada 1iesp&jamo speciala izmekl€Sanas eksperimenta norises planu, nosaka speciala
1izmekl€Sanas eksperimenta veic€ja uzdevumus un ricibu attiecigajas situacijas, bet paraléli
kontrole pargjo specialo izmekl€Sanas darbibu veikSanu, ar kuru palidzibu tiks fikséti
izmeklésanu interesgjosie fakti. Specialas darbibas, ka tiesi specialais izmekl&Sanas eksperiments,
tieck uzdots veikt operativiem darbiniekiem sakara ar to, ka So darbibu veikSanai tiek nereti
izmantota operativa darba taktika, metodika un Iidzekli. Nemot véra iepriek§ min€to, par specialo

izmekleSanas darbibas veikSanas gaitu parsvara tiek sagatavots parskats, kura izpilditajs parsvara

54Kavalieris, A. Specialo izmeklg$anas darbibu izmantoSanas taktika. Riga, SIA ,,Jumi”, 2010, 27 Ipp.

% MunbkoBckuil, .M. JlonycTUMOCTh 1 OTHOCUMOCTbD J1I0Ka3aTeNIbCTB. TeopHsl 1OKa3aTeNbCTB B COBETCKOM
YTOJIOBHOM TIpoIiecce, yacTh obimas. Mocksa, «lOpuandeckas aureparypay, 1966, c. 268-269.
56Krimina?llprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
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tiek noteikts operativais darbinieks.

Neatkarigi no ta, kam pieder iniciativa izdarit specialo izmekléSanas darbibu vai to
kompleksu, pirmais lemj par to procesa virzitajs. Vispirms vin$ apsver, vai kada fakta
pieradiSanai konkré&taja kriminalprocesa ir nepiecieSama informacija, kuru var€s iegtt veicot
nodomato(as) specialo(as) izmekl€Sanas darbibu(as) un vai Sai gadijuma pastav visi
iepriekigjie nodala aprakstitie nosacijumi, kuri nepieciesami, lai darbibu drikstétu darit.>’
Galvenais priek$nosacTjums, lai savaktu pilnu un patiesu informaciju, ir sakt ar liecinieka
nopratinasanu un ietvert sevi ripigu sagatavoSanos. NopratinaSana ietver: izmekl&jamas
lietas materialu riipigu izp€ti; nopratinasanas objekta noskaidrosana, t.i., apstaklus, kuriem ir
jabut atspogulotiem liecibas; nopratinama psihologisko pasibu izpéte, vipa atticksme un
nostaja attieciba pret izmekl€jamo lietu, it Tpasi personam ar procesudlo stavokli,
pieradijumu izpéte. %8

KPL 228.pants nosaka pasakumus specialo izmekl€Sanas darbibu nodroSinaSanai, proti,
wpecialas izmekléSanas darbibas nodrosindsanai taja iesaistitas amatpersonas un personas var
izmantot ieprieks speciali sagatavotas zinas un dokumentus, ieprieks speciali izveidotas
organizacijas vai uzmémumus, priekSmetu un vielu imitdcijas, ipasi sagatavotus tehniskos
lidzeklus, ka ari imitét dalibu noziedziga nodarijuma izdariSana vai lidzdalibu atbalstitdja
veida.”™ Autore uzskata, ka efektivai specialas izmekleSanas darbibas mérka sasniegSanai ir
lietderigi izmantot likuma noteiktus konspiracijas aspektus un operativo taktiku, lai efektivak
raditu personai ikdienas darbibai raksturigu situdciju vai apstaklus, kas veicina noziedziga
nodoma atklasanos. ,,Ar operativo taktiku saprot sarezgitu uzdevumu risinasanu cind pret
organizeto noziedzibu, proti, ta ir operativas darbibas kategorija, kas atspogulo operativda
darbinieka domdsanu, ieklaujot situacijas, spéku, ipasibu un pretdarbojosds puses uzvedibas
modela novértésanu, ka ari savu iespéju novértésanu, kas nosaka rictbu un stratégijas liniju
mérka sasniegSanai, proti, nozieguma atklasanai.”® Autorei vadoties no savas prakses, vélas
minét piemérus, kad policijas darbinieki pargérbjas par citu profesiju grupu parstavjiem
(elektriki, santehniki, BNDzV personas utml.), kas nodroSina efektivu specialo izmekl&Sanas

darbibu gaita iegiito zinu par faktiem fikséSanu. It pasi §adas konspirativas darbibas ir noderigas

> Kavalieris, A. Specialo izmeklgsanas darbibu izmanto$anas taktika. Riga, SIA ,,Jumi”, 2010, 24.1pp
58 Ioamubsikuu, A.C. Kpumunanucruka. Mocksa, Uudpa-m, 2010, ¢.491-492.
59Kriminélprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
60 Teopwust onepaTHBHO-PO3BICKHOM AesiTeIbHOCTH/ ABTOpCcKHid KoyutekTuB. [Ton pen. K. TopsauHoBa, B. OBunHCKOTO,
I'. Cununosa. Mocksa, Uudpa-m, 2010, c. 709.
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cma ar nelikumigu vielu apriti. “Daudz konspirativak notiek heroina realizacija no dzivokliem.
Narkodileri cenSas ierobezot ar viniem tiesi saistito klientu loku, izmantojot tikai dazus no tiem
ka starpniekus, un cenas izvairities no tiesiem kontaktiem narkotiku nodoganas bridi.”® Sajos
gadijumos ir efektivi veikt noteiktas vietas nov€roSanu, izmantojot konspiracijas panémienus,
nepiesaistot sev lieku uzmanibu un fiks€jot pilnu narkotisko/psihotropo vielu realizacijas shému.

ST iemesla dél, ja vien tas iesp&jams, ka nosaka likums, viss, kas notiek ta laika, tiek
fikséts ar tehnisko lidzeklu palidzibu audio vai videoieraksta, pie kam Siem Iidzekliem
darbojoties automatiska rezima. Tadgjadi tehniski tiek fikséts ne tikai pieradiSanai
nepiecieSamais, bet viss notiekosais. Tadg€] informacijas atlase fiksacijai parskatos un materialos,
ko ietver kriminalprocesa, iegtst arkartigi lielu nozimi un ir visai darbietilpiga, jo Sie pieradiSanai
izmantojamie materiali dazkart veido tikai 10-15% no kopgja fikséta apjoma vai pat mazak.®
Tapéc bitiski ir pareizi noskirt tos materialus, kuriem ir nozime kriminalprocesa un ir
pieradijuma nozime kriminalprocesa, no tiem, kuri nav pievienojami kriminallietai, jo tie nesatur
zinas par faktiem, kuriem ir pieradijjuma nozime. Speciala izmekléSanas darbibas gaita fikseti
materiali glaba iestadé, kas pabeidz pirmstiesas procesu.

KPL 231.pants nosaka kartibu, kada kriminalprocesa iesaistitas personas drikst iepazities
ar speciala izmekleSanas eksperimenta fiks€tiem materialiem, kas nav pievienoti kriminallietai, jo
tiem nav pieradijumu nozimes kriminalprocesa. KPL 231.pants norada, ka ,,Kriminalprocesa
lesaistita persona, kurai ir tiesibas iepazities ar kriminallietas materidliem péc pirmstiesas
procesa pabeigsanas, var iesniegt pieteikumu izmekléSanas tiesnesim, lidzot iepazistinat to ar
nepievienotajiem materialiem.”, tacu ,,lzmekléSanas tiesnesis izvérté pieteikumu, pemot véra
materialu iespéjamo nozimi krimindlprocesa un pielautos cilvéka tiesibu ierobezojumus, un var
liegt iespéju iepazities ar nepievienotajiem materialiem, ja tas var butiski apdraudet kadas
kriminalprocesd iesaistitdas personas dzivibu, veselibu vai ar likumu aizsargatds intereses vai ja
tas aizskar tikai tresas personas privatas dzives noslépumu.”63

A Kavalieris sava gramata ,,Specialo izmekl€Sanas darbibu izmantoSanas taktika” min tris
1izmekl€Sanas tiesneSa l@mumu variantus. Pirmkart, iepazistoties ar nepievienotajiem materialiem

izmekl&Sanas tiesnesis var nakt pie atzinuma, ka ST nepievienoSana bijusi kliidaina un tajos fikséta

61 Ivanciks J. Narkokriminalitates apkaroSanas aktualitates Latvija//Administrativa un Kriminala Justicija. 4/2008,
31.1p.
62 Kavalieris, A. Specialo izmekléSanas darbibu izmantoSanas taktika. Riga, SIA ,, Jumi”, 2010, 28.lpp.
63Krimina"llprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
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informacija var tikt izmantota pieradiSanai un tatad pievienojama kriminalprocesam un ligums
par iepazistinaSanu ir apmierinams. Ka liecina apzinata arvalstu pieredze, kad $ada nepamatota
nepievienoSana médz tikt pielauta attieciba uz informaciju par apstakliem, kuri varétu mikstinat
apstudzeta atbildibu. Otrkart — materialos izradas fiks€ta informacija, kurai nav nekadas sakara ar
izmekl€jamo noziegumu. Pieméram — kukulnémegja telefonsarunu kontroles gaita fikséta vina
ikvakara stastita pasacina savam mazdélam. Sadu materidlu, protams, kriminalprocesam
nepievienos, bet, ja ltiguma iesniedz&ja to vElSsies — vinu ar $o ierakstu iepazistinas. Bet treskart
— iesp€jams, ka nepievienotais materials gan nesatur informaciju, kura attiecas uz izmeklgjamo
noziegumu, tomer iepazistoties ar to liguma iesniedzgja varétu apdraudét kadas citas personas
intereses vai privatas dzives nosl€pumu. Piem&ram — jau min&taja kukulnémgéja lieta — vina sievas
telefonsaruna ar savu milako, Sada situacija lagums, protams, noraidams.®*

Autorei vadoties no savas prakses, vélas noradit arT uz ceturto aspektu, kuras ietvaros biitu
nevélama kriminalprocesa iesaistitas personas iepaziSanas ar kriminallietas materialiem.
“Jaievero, ka personu darbibas, kuri izdara ar narkotisko Iidzeklu izplatiSanu un lietoSanu
saistTtus noziegumus, nereti var saskatit riipigi noregulétu sist€mu, kas ietver lidzdalibnieku
savstarpgjo sakaru struktiiru, lomu un funkciju sadali, konspiracijas mehanismu un pat pardomatu
korupciju”.65 Veicot specialas izmekléSanas darbibas, nereti to veikSanai tiek izmantoti operativa
darba izmantojamie Iidzekli un metodes, kuru atklaSana rada neatgriezeniskus apdraudéjumus
turpmakai specialo izmekleSanas darbibu efektivai nodroSinasanai, ka ari, atklajot no pirma
ieskata informaciju, kurai nav nekadas nozimes kriminalprocesa, ta var ietvert sevi apsléptu
biitisku apdraud€jumu iesaistitas personas dzivibai vai veselibai un citam ar likumu aizsargatam
interesém. Autore v€las minét pieméru, kad neacimredzami varétu tikt apdraudéta tresas
personas dziviba, veseliba un citas intereses: veicot vietas videokontroli, izmekleSanai lietderiga
informacija §1s darbibas gaita netika iegiita, tacu autore vélas noradit , ka §1 videonovérosana tika
veikta no treSajai personai piederoSas teritorijas (ar tresas personas atlauju), un, atklajot
kriminalprocesa ieinteresétai personai $o videomaterialu, mes atklajam S§is personas sléptu
sadarbibu ar tiesibsargajosam iestadém, kas apgriitina turpmako darbu ar informacijas avotiem un
var apdraudét § avota privatas intereses, iesp&jams ari dzivibu vai veselibu. Sadas pieméru

variacijas varbut dazadas, kuros tiek atklatas specialas metodes un lidzeklu (tehnologiju)

64Kavalieris, A. Specialo izmeklg$anas darbibu izmanto$anas taktika. Riga, SIA ,,Jumi”, 2010, 28.-29.Ipp.
%5 Autoru grupa profesora A.Kavaliera vadiba. Kriminalistika. Noziegumu izmeklé$anas metodika. Macibu
gramata.-Riga:LPA, 2000., 155.1p.

35



izmantoSana.

KPL 234.pants nosaka, ka ,Specialds izmeklesanas darbibas veiksanas metodes,
panemieni un lidzekli, ka ari tas rezultata iegutas zinas, kuram nav pieradijumu nozimes
krimindlprocesa, kura st darbiba veikta, vai kuru izmantoSana cita kriminalprocesda nav atlauta,
vai kuras nav nepiecieSamas sabiedribas drosibas tilitéeja biitiska apdraudeéjuma noversanai, ir
valsts vai izmeklesanas noslepums, un  personas  par to izpausanu
atbild Kriminallikuma noteiktaja kartiba.”®® Saja pantd likums nosaka, ka specidlo darbibu
rezultata iegltas zinas ir valsts vai izmekl€Sanas noslépums un $is informacijas aizsardzibai ir
paredzeta noteikta aizsardzibas kartiba, kas péc autora domam ir absurda un neefektiva. Autorei
pievérsot uzmanibu KPL 233.panta saturam, kura minéts, ka ,,Procesa virzitajs lieto visus likuma
paredzétos lidzeklus, lai ierobeZotu specidalas izmekléSanas darbibas rezultata iegiito tadu zinu
izplatisanu, kuram ir pieradijuma nozime kriminalprocesa, ja tas aizskar personu privatas dzives
noslepumu vai skar citu ar likumu aizsargatu ierobeZotas pieejamibas informdcz']'u”,67 konstate,
ka informacijas aizsardzibas funkcija tiek deleg€ta procesa virzitajam, tacu tas attiecas tikai uz
informaciju, kurai ir pieradijuma nozime kriminalprocesa, bet neattiecas uz zinam, kuras tika
ieglti specialas izmekleSanas darbibas rezultata, taéu procesa virzitajs ir atzinis, ka tiem nav
pieradijumu nozime izmekl&jama lieta. Nemot véré iepriekS minéto, autore uzskata, ka zinas par
faktiem, kuri tika iegtti speciala izmekléSanas darbibas gaita un, kuri nav pievienojami lietas
materialiem, nav pietiekosi aizsargati, 1idz ar to tiem nav noteiktas lidzvértigas aizsardzibas ka
zinam par faktiem, kuriem ir pieradijuma nozime. Autore secina, ka ir nepiecieSams veikt
grozijumus KPL, deleg€jot procesa virzitdjam aizsargat §is zinas par faktiem, tada veida

aizsargajot savu darba taktiku, metodiku, panémienus un izmantoto tehniku.

3.1. Speciala izmekléSanas eksperimenta péckontrole

Specialais izmekleéSanas eksperiments ir paklauts pirmskontrolei (pie izmekleSanas
tiesneSa vai prokurora) tad attiecigi, péc darbibas veikSanas, ir paklauts ar1 p€ckontrolei, tas ir
pieradijumu galigo novért§jumu — to attiecinamibu, pielaujamibu, ticamibu, pietickamibu — veic

tiesa, kas iztiesa kriminallietu péc biitibas.®® Katras kriminallietas izmeklgSanas laika tas var

66Krimina"llprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis Nr.74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs Nr.11, 09.06.2005.
o7 Turpat
68Specia'llais izmeklesanas eksperiments, ta tiesiskuma izvert€Sana. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 08.07.2015.
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notikt atSkirigi. Gadijumos, ja akcepts tika sanemts no prokurora, tad kriminallieta ir jaiesniedz
izmekl€Sanas tiesnesim ne vé&lak ka nakamaja diena speciala izmekl€Sanas eksperimenta
tiesiskuma izvertéSanai. Autore darba jau uzsvéra to, ka galvenokart tiesnesa atlauja ir vajadziga
tapéc, ka ar So darbibu var tikt parkaptas personas tiesibas uz privato dzivi un neaizskaramibu.
Pirmkart jau veicot jebkuru no specialo izmekléSanas darbibu, tiek parkapts LR Satversmes
96.pants, kas nosaka °’Tkvienam ir tiesibas uz privatas dzives, majokla un korespondences
neaizskaramibu.”® Ka ari Eiropas konvencijas 8.pants, proti, panta pirma dala teikts, ka
“’ikvienam ir tiesibas uz savas privatas un gimenes dzives, dzivokla un korespondences
neaizskaramibu.” Otraja dala noteikts, ka “’sabiedriskas institiicijas nedrikst traucét nevienam
baudit Sis tiesibas, iznemot gadijumos, kas paredzeti likuma un ir nepieciesami demokratiskda
sabiedriba, lai aizstavétu valsts drosSibas, sabiedriskas kartibas vai valsts labklajibas intereses,
lai nepielautu nekartibas vai noziegumus, lai aizsargatu veselibu vai morali, vai lai aizstavétu
citu tiesthas un brivibas.”’® Tiesi tapéc izmekl€Sanas tiesnesim ari péc speciala izmekléSanas
eksperimenta veikSanas ir javeic kontrole kriminalprocesa, tapat ka uzraugoSajam prokuroram.
Tiesai arT ir pienakums veikt uzraudzibu, tada veida pasargajot no prettiesiskas iejauksanas
personas dzive.

Autore praksé ir pieredzgjusi, ka péc speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanas,
parsvara katru reizi procesa virzitajs ierosina izmekl€Sanas tiesnesim piemérot droSibas lidzekli —
apcietinajumu (pielikums Nr.4), 1idz ar to, tiek secinats, ka izmekl€Sanas tiesnesis jau vismaz
divas reizes ir iepazinies ar kriminallietas materialiem. Turklat jau pirms speciala izmekléSanas
eksperimenta, ka arl péc eksperimenta veikSanas, procesa virzitajam ir noteikts veicamo
procesualo darbibu saraksts, bez kuram tiesa neakcept€s specialo izmekléSanas darbibu veiksanu,
un bez kuram nemaz procesa virzitdjs neuzdroSinasies iesniegt lietu izmekl€Sanas tiesnesim
tiesiskuma izvertésanai.

Specialas izmekléSanas eksperiments p&c butibas ir analogisks ODL seviska veida
veicamajam pasakumam. Lidz ar to, kas péckontroles saistiba par ODL seviska veida
veicamajiem pasakumiem ir atrunats, ir netiesi saistoSs specialajam izmeklesanas darbibam.

Speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanas tiesiskie nosacijumi ietverti KPL 225.panta.

Savukart KPL 130.panta otraja dala noraditi apstakli, kurus konstatgjot, pieradijumi atzistami par

spriedums kriminallieta: 11905010613. Pieejams - http://31.24.192.35/downloadlawfile/3649 apliikots 18.04.2020.
6 Latvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas Véstnesis Nr.43, 01.07.1993., Zinotajs Nr.6, 31.03.1994.
70Cilvéka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija: Starptautiskais tiesibu akts. Latvijas V&stnesis
Nr.143/144, 13.06.1997.Pieejams - https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/649 - aplukots 18.04.2020.
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nepielaujamiem, tostarp, ja zinas par faktiem iegitas, parkapjot kriminalprocesa pamatprincipus.
Tapéc, lai pareizi novertétu pieradijumu faktu, vispirms janoskaidro ta avota pielaujamiba un
ticamiba, no kuras tas iegiits. Ja liecinieks nepelna ticamibu, tad arT pieradijuma fakts, par ko vins
liecina, zaudé savu nozimi, kaut ar tas, izol€ti apliikots, atteiktos uz lietu un biitu visai svarigs tas
apstaklu noskaidroSanai. Bet savukart pieradiSanas lidzeklis, lai cik likumigs un ticams tas butu,
izoléts no faktiskam zinam, ko tas satur, paverSas par tuksu caulu, abstrakciju, kam nav nekadas
pieradijuma nozimes. Ta piemé&ram, liecinieka liecibas, eksperta atzinums vai pat kads priekSmets
—lietiskais pieradijums, izoléti no informacijas, ko tie satur, ir tikai jédzieniska abstrakcija, kas

neka nevar dot kriminallieta mekl&jamo faktu noskaidroganai.”

Eiropas Cilvektiesibu tiesa sprieduma lieta “’Baltin§ pret Latviju”’?

(Eiropas Cilvektiesibu
tiesas 2013.gada 8.janvara spriedumu lieta Baltin§ pret Latviju, iesniegums Nr.25282/07)
izteiktas sekojoSas atzinas:

1. pieradijumu pielaujamibas, tostarp, veida, kada tikusi iegtiti pieradijumi, vai pieradijumi
nav ieguti policijas uzkudiSanas rezultata, izvertgjums ietilpst tiesibu uz taisnigu tiesu
satura,

2. atSkiriba starp uzkiidiSanu un tiesisku operativo darbibu ir loti neliela un pie $adiem
apstakliem tiesu loma, veicot kontroli par to, vai pieradijumi ir iegiiti bez uzkiidiSanas, ir
nozimiga, lai varétu kliedet Saja sakara jebkadas Saubas;

3. gadijumos, kad apstidzeta apgalvojumi nav pilniba neticami, apsiidzibai ir pienakums
pieradit, ka uzkiidiSana nav notikusi,

4. tiesam ir pienakums konstatét, cita starpa, iemeslus, kapéc pasakums tika veikts, policijas
lidzdalibas apjomu noziedzigaja nodarijuma un pret iesaistito personu veérsto darbibu
raksturu;

5. wvai policijas slepena agenta riciba bija pilnigi pasiva; vai izmekl€Sanas iestadém ir bijis
pietickams pamats turét iesniedz&ju aizdomas par iepriekS€ju iesaistiSanos konkrétas
noziedzigas darbibas.”

lémumu kriminallieta Nr.11096061617 secina to, ka 1@muma uzsvars ir uz KPL 225.panta pirmo

& Liede, A. Kriminalprocess un tiesu pieradijumi, Jelgava, ,,Zvaigzne ABC”, 2010, 231lpp.
2 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2013.gada 8.janvara spriedumu lieta Baltin$ pret Latviju, iesniegums Nr. 25282/07.
Pieejams: https://www.tiesas.Iv/eiropas-cilvektiesibu-tiesas-ect-spriedumi-un-lemumi — aplakots 17.04.2020.

3 Specialais izmekl&sanas eksperiments, ta tiesiskuma izvert€sana. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 08.07.2015.
spriedums kriminallieta: 11905010613. Pieejams: http://31.24.192.35/downloadlawfile/3649 - aplakots 17.04.2020.
38


https://www.tiesas.lv/eiropas-cilvektiesibu-tiesas-ect-spriedumi-un-lemumi
http://31.24.192.35/downloadlawfile/3649

dalu un proti, ka ‘’izmeklésanas iestazu riciba jabiit zinam par to, ka konkréta persona, pret kuru
veiks specialo izmeklesanas eksperimentu, jau agrak ir izdarijusi noziedzigas darbibas un
gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas pasas noziedzigas darbibas.”

Konkrétaja kriminallieta faktiski ka vienigais apsiidzibas pieradijums, ka apsiidzetais
realiz€ja psihotropo vielu metamfetaminu, tatad So vielu ari realizacijas noliika iegadajas un
glabaja, ir speciala izmeklésanas eksperimenta rezultata iegttas zinas. Apelacijas instances tiesa
apsiidzetais liecinaja, ka VP amatpersonas vinu izprovocgjusi izdarit noziedzigu nodarijumu, ka
ar1 noradija, ka ar aizliegtu vielu realizéSanu nenodarbojas, to izdarfjis tikai tap€c, ka tas prasits.

Nemot veéra minéto, apelacijas instances tiesai atbilstosi KPL 128., 130.panta prasibam bija
pienacigi jaizverté speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanas pamatotiba, ta rezultata iegiito
pieradijumu ticamiba un pielaujamiba, ka ari, vai nav notikusi apstidz&ta uzkiidiSana uz
noziedziga nodarijuma izdariSanu.

Apelacijas instances tiesa lémuma izteikusi Sadu atzigu: “’Pretéji apelacijas sidzibd
nordaditajam, lietd nav konstatéts, ka policijas darbinieku aktivitates biitu parsniegusas tos
ietvarus, kas vértejami par pielaujamiem, lai apSaubitu speciala izmeklésanas eksperimenta
ietvaros konstatéto. Kriminalprocesa, sanemot izmeklésanas tiesnesa akceptu, veikts specialais
izmekléesanas eksperiments. Policijas darbinieku riciba bijusi informacija par apsiidzéeta dalibu
iespejamo aizliegto vielu realizeSanu, tapat ari par apsudzétas dalibu noziedziga nodarijuma
izdarisana. "™

Autore konkrétaja kriminallieta piekrit AT ieskatam, ka $ads tiesas izvert€jums ir visparigs,
virspusgjs, nepilnigs un ietver formalus krit€rijus un tam, ka tiesa nav izvert€jusi speciala
1izmekleSanas eksperimenta ietvaros veikto darbibu bitibu un saturu. No ka izriet, ka konkrétaja

kriminallieta tiesas peckontrole nav bijusi efektiva.

3.2. Provokacijas nepielaujamiba specialaja izmeklésanas eksperimenta

Specialais izmekléSanas eksperiments ka viens no specialo izmekl&Sanas darbibu veidiem
biezi izraisa diskusijas, to dévé arT par provokaciju. Ta¢u A.Pundurs izsaka savu viedokli, ka
“Latvijas normativie akti provokdciju ka tadu pasreiz neatlauj un ari ieprieks nav atlavusi.”
Koment€jot specialo izmekleéSanas eksperimentu, A.Kavalieris norada, ka ar terminu

“provokacija”, KPL izpratn€, jasaprot “noziedziga nodoma radisana personai, kurai tada

7 Turpat
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nodoma nav bijis ”.”® Termins ¢’provocét” juridiskaja literatiira tiek lictots ka sinonims vardam
“uzkadit”."®

No tiesiska viedokla $adiem vardiem ir dazada nozime. UzkudiSana kriminallietas ir
lidzdaliba forma, un atbilstosi KL 20.panta treSajai dalai par uzktiditaju ir uzskatama persona, kas
pamudinajusi citu personu izdarit noziedzigu nodarijjumu. ODL 4.panta otraja dala notikts,
aizliegums kiidit personu uz noziedzigu ricibu. Apskatot Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada
05.februara Lielas palatas spriedumu lieta Ramanauskas pret Lietuvu, pieteikums Nr.74420/01"ir
redzams, ka Lietuvas AT neliek vienadibas zimi starp jédzienu ‘’kiidiSana” un ‘’provokacija’.
Termins “’provocet” semantiska nozimé skaidrots ka mulsinat kadu, lai tam kaite€tu. Tatad par
provokaciju operativa eksperimenta konteksta ir uzskatama riciba, kas veikta ar nodomu kaitet
personai, pret kuru veikts eksperiments. Provocgjosa riciba izpauzas tada veida, ka ‘’persona,
kura nevélas kaut ko darit vai Saubas par to, tieck mudinata vai parliecinata tomér to darit. Pie
kam, nav svarigi nevéleéSanas vai Saubu motivi — principiala nevéleéSanas izdarit noziegumu,
bailes, no atmaskoSanas vai citi. Tapat nav svarigi mudinaSana un parliecinasana lietotie
argumenti. Provokacija bus ar riciba, kad, pat nepiedavajot kukuli vai sanemot atteikumu to
pienemt, ta ‘’dev€js” konvertu ar naudu, ‘’'némejam’ nemanot, noliek uz Zurnala galdina, zem
sedzinas vai avizes, vai kur citur, kur tas péc “’kukulpéméja” aizturSanas tiek atrasts un
iznemts.”"

Specialo izmeklesanas eksperimentu nedrikst jaukt ar izmekleSanas eksperimentu, kas ir
izmeklésanas darbiba, kuras saturs ir speciali méginajumi, lai noskaidrotu, vai zinamos apstaklos
un zinama veida vargja norisinaties kads notikums vai darbiba, ka ar lai iegiitu jaunas vai
parbauditu agrak iegiitas zinas par apstakliem, kuriem ir vai var biit nozime lietd. Specialo
1izmekléSanas eksperimentu veic, lai parbauditu personas ricibu un nodoma atklasanos maksligi
raditos apstaklos (pati darbiba, riciba vél nav notikusi), bet izmekléSanas eksperimentu veic, lai
parbauditu jau notikuSa notikuma, darbibas iesp&jamibu. Personas ricibu aizliegts provocét, ka ar1
ietekmét ar vardarbibu, draudiem, Santazu vai izmantot tas bezpalidzibas stavokli. Ja specialais

izmekl€Sanas eksperiments noslédzas ar personas noziedzigas darbibas atklatu fiks€Sanu, par to

7‘F)Kavalieris, A. Specialo izmeklgSanas darbibu izmantoSanas taktikas pamati. Riga. Latvijas Policijas akadémija,
2006, 37.lpp.
Juridisko terminu vardnica. Riga, Nordik, 1988, 219.1pp.

77Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada 5.februara spriedums lieta Ramanauskas pret Lietuvu, pieteikums Nr.
74420/01. Pieejams: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-84935%22]} — aplikots 18.04.2020.

8 Kriminalprocesa likuma komentari A dala. Riga. Latvijas V&stnesis, 2019, 633.Ipp.
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raksta protokolu parbaudamas personas klatbiitné.

Atskirigi ir ar1 So divu eksperimentu mérki. A.Liede norada, ka izmekl&Sanas
eksperimenta merkis pirmstiesas izmekléSana me&dz biit ne vien citu lietd savakto pieradijumu
parbaude, bet ar1 izmekl€Sanas versiju parbaude un novért€Sana vai nozieguma veicinataju
apstaklu noskaidrogana.’® Savukart speciala izmekléSanas eksperimenta mérkis ir radit personas
ikdienas darbibai raksturigu situaciju vai apstaklus, kas veicina noziedziga nodarijuma nodoma
atklasanos, un fiks€t personas ricibu s$ados apstaklos. Tomer, Siem abiem eksperimentiem ir art
kopigas pazimes — maksligi raditi apstakli un iepriekS iegitu zinu parbaude, tiek izdariti
méginajumi un parbaudes maksligi raditos apstaklos, kas analogi tiem, par kuriem iegutas
ieprieksgjas zinas.

Ka jau iepriek§ autore mingja, speciala izmekl€Sanas eksperimenta veikSanai ir
nepiecieSams izmekl€Sanas tiesneSa [émums. Minéto 1émumu pienem, ja ir pamats uzskatit, ka
persona agrak ir izdarTjusi noziedzigas darbibas un gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas pasas
noziedzigas darbibas, ka ari, ja konkréto noziedzigu nodarijumu var partraukt uzsakta
kriminalprocesa ietvaros un eksperimenta rezultata var iegiit zinas par pieradamajos apstaklos
ietilpstoSajiem faktiem, un ja bez §is darbibas nepiecieSamo zinu iegiiSana ir neiesp&jama vai
apgrﬁtina'lta.8o Speciala izmekleSanas eksperimenta veikSanai nepiecieSama IpaSa sagatavotiba
kada specialitate, jo procesa virzitajs tas darbibas pats neveic gandriz nekad, bet uzdod tas izdarit
citiem, un tiesi, operativajiem darbiniekiem.®*

Provokacijas aizliegums nozimé to, ka izmekl&taji nedrikst atklati vai slepeni mudinat
personas uz tadu noziedzigu darbibu, kuru persona citadi nebiitu veikusi, un izmantot pret
personu pieradijumus par So darbibu, pieméram, ja VP amatpersona, slépdams faktu, ka vins ir
VP amatpersona, ir iedevis kadai personai aizliegto vielu un mudinajis So personu to pardot, tad
Sadas ricibas rezultata iegiito pieradijumu izmantoSana tiesa nebis pielaujama.

Autorei petot A.Kavaliera izteikto viedokli par “kudiSanu”, proti: “Ar “kidisanu”
operativas darbibas teorija un prakse, tapat ka kriminaltiesibds, saprot ricibu, kuras rezultatd
persona, kura nevélas kaut ko darit vai Saubas par to, tiek mudinata vai parliecinata tomér to

darit. Pie kam, nav svarigi nevélésanas vai Saubu motivi (principiala nevélésands izdarit

79Liede, A. Latvijas PSR kriminalprocesa seviskas dalas tiesvedibas norise kriminallietas. Riga. Zvaigzne, 1973,
74.1pp.

80 K riminalprocesa likums: LR likums. Latvijas V@stnesis Nr.74, 11.05.2005.
81Kavalieris, A. Specialas izmekl&Sanas darbibas. Riga. Latvijas Policijas akad€mija, 2003, 15.1pp.
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noziegumu, bailes no atmaskosanas vai citi). Tapat nav svarigi mudindsana un parliecinasand
lietotie argumenti — Sada riciba vienmér biis uzskatama par kidiSanu un ka tada ir pretruna ar
likumu, tatad ta ir nepielaujama. Likuma izmantoto terminu “kiidiSana” var aizstat ar sadzivée
lietoto vardu provokdcija. Provokacija bus ari riciba, kad, pat nepiedavajot kukuli vai sanemot
atteikumu to pienemt, ta “devejs” konvertu ar naudu, “nenéméjam” nemanot, noliek uz Zurnala
galdina, zem sedzinas vai avizes, vai kur citur, kur tas péc “kukulpnéméja” aizturésanas tiek
atrasts un iznemts. Sada riciba jau biis krimindli sodama péc Latvijas Kriminallikuma 289. panta
ka pieradijumu viltosana.”®, uzskata, ka provokacijas bitiba veicot operativo eksperimentu
butiski neatsSkiras no provokacijas veicot specialo izmekl&Sanas eksperimentu, jo “Operativis
darbibas, kuras gaita pielietota provokacija, rezultata iegiito zinu par faktiem izmantosSana
pierdadisanda nav pielaujama, vadoties no Krimindlprocesa likuma 130. panta otras dalas 4.
punkta, jo ta parkaptu kriminalprocesa pamatprincipu — tiesibas uz lietas izskatiSanu taisniga
tiesa. Visas zinas par faktiem, kas iegiitas provokdcijas rezultdata, ir izslédzamas un
neizmantojamas pierddz'§and.”83

Specialas izmeklesanas darbibas, kuras piedalas iefiltréti agenti, automatiski nenozimé, ka
persona tieck mudinata uz noziedzigu ricibu. Noteiktos gadijumos VP var izmantot slepenus
paligus un informatorus, lai novérotu noziegumu un iegltu pieradijjumus ta sagatavoSanas vai
izdariSanas gaita. Siem paligiem jabit pilnvarotiem attiecigos uzdevumus pildit ieprieks skaidri
noteiktd un paredzama kartiba, un S$adas darbibas veicamas tikai ar Ipasu atlauju un ipasa
uzraudziba. Saskana ar KPL §adu atlauju var dot izmekléSanas tiesnesis. Piem&ram, ja narkotisko
vielu tirdzniecibas tikla atklasanai tiek planots izmantot slepenu agentu, tad vina iesaistiSanai
jasagem atlauja no izmekl€Sanas tiesneSa un vipa ricibai jatiek pienacigi atspogulotai un
uzraudzitai. Lai izvertetu, vai persona tiek uzkiidita uz noziedzigu ricibu, tiesai janem véra dazadi
faktori.

Tadel, lai noteiktu, vai VP nav vainojama provokacija, tiesai ir janoskaidro sekojosais:
vai izmekl€Sana iesaistitas personas ir, iesp&jamo, vainigo personu ietekméejusas tik liela mera, ka
bez to iesaistes vai palidzibas persona noziegumu nemaz nebiitu izdarijusi.

1. Vai jau pirms konkréto personu iesaistiSanas, iesp&jama vainiga persona, nav pamatoti

82 Provokacija vai operativais eksperiments. Pieejams: http://providus.Iv/article/provokacija-vai-operativais-
eksperiments - aplikots 12.05.2020.

83 Starmer K., Hopkins A. Human Rights in the Investigation and Prosecution of Crime. Oxford: Oxford University
Press, 2009, p. 338.
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turéta aizdomas par noziedzigu darbibu.

2. Vai izmeklgSana iesaistitas personas mudinaja, iesp&jamo, vainigo personu - vispar sakt
noziedzigu darbibu vai iesaistijas tikai nozieguma sagatavoana vai izdarisana.®*

Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada 05.februara Lielas palatas sprieduma lieta
Ramanauskas pret Lietuvu, pieteikums Nr.74420/01%° tiesa secina, ka “’policejiska uzkidisana ir
konstatgjama tados gadijumos, kad policijas amatpersona vai vina vadita persona p&c biitibas
neaprobezojas ar pasivu noziedzigi darbibu izmekl&Sanu, bet izdara tadu ietekmi uz izmekl&sanas
objektu, lai to uzkiditu uz noziedziga nodarfjjuma izdariSanu, kas bez $Tm darbibam netiktu
izdaritas, lai konstatétu noziedziga nodarijuma izdariSanas faktu, tas ir, giitu pieradijumus un
ierosinatu kriminallietu.” Attieciba par izmekléSanas objekta ietekmé&Sanas intensitati AT
Kriminallietu departaments, atsaucoties uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolémumiem, norada, ka
“’secinagjumu par to, ka ir notikusi uzkiidiSana, var izdarit pat tada gadijuma, ja amatpersonu
mudinajums veikt noteiktas darbibas nav bijis 1pasi intensivs un neatlaidigs.” Apkopojot Eiropas
Cilvektiesibu tiesas un AT judikatiiru, AT Kriminallietu departaments izdara §adu secinajumu par
trts butiskiem faktoriem, kas javeérte un japem vera tiesam, parbaudot, vai nav notikusi
provokacija: ‘’Pirmkart, vai pirms operativa eksperimenta veikSanas policijas darbinieku riciba
bija zinas par to, ka persona izdara konkrétus noziedzigus nodarfjjumus. Otrkart, vai policijas
darbinieku riciba bijusi aktiva vai pasiva. TreSkart, vai persona bitu izdarjusi noziedzigo
nodarTjumu ar1 bez policijas iejaukSanas. Pieradijumi, kas ir iegiiti nelikumigi, netiks izmantoti
tiesa un to izslégsana no lietas materialiem tikai vajinas apsiidzibas poziciju.86 Lai izvairitos no
provokacijas, ir butiski, lai iesaistitas personas aktivas darbibas nebiitu rosinoSas un notiktu péc
konstatéta un fiks€ta delikventa — neparprotama nodoma izdarit noziedzigo nodarijjumu. Lieta
pirms eksperimenta veikSanas ir nepiecieSams konstatét, kada veida noziedzigas darbibas ir
iecerétas, to apjoms, noziedziga nodarijuma priekSmets, personas veiktas sagatavosanas darbibas
noziedziga nodarfjuma izdariSanai. Ka provocgjoSas netiek atzitas aktivas iesaistitas personas

darbibas, kas veiktas peéc delikventa nodoma rasanas un saistitas ar iesaistitas personas gatavibas

84 Provokacija. Kriminalprocesa tiesa pret jums nevar tikt izmantoti tadi pieradijumi, kas iegliti provokacijas
rezultata. Pieejams: https://www.cilvektiesibugids.lv/lv/temas/taisniga-
tiesa/kriminalprocess/apsudzetais/pieradijumi/provokacija — apliikots 15.04.2020.

85Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada 5.februara spriedums lieta Ramanauskas pret Lietuvu, pieteikums Nr.
74420/01. Pieejams: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-84935%22]} — apliikots 18.04.2020.
8 Baes, B.A. JlokazbiBaHue B yroioBHOM nporecce. Mocksa, FOpaiir, 2012, c. 78.
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demonstrésanu pienemt piedavajumu iegadaties nelikumigas lietas.®

Personas gribu aizliegts ietekmét ar vardarbibu, draudiem, viltu vai Santazu, ka art
izmantojot tas bezpalidzibas stavokli. Ja tiek konstatéts kads no minétajiem ietekmeSanas
veidiem, tad ieglitas zinas par faktiem nav izmantojamas pieradiSana, saskana ar KPL 130.panta
otro dalu. KPL 228.panta ietverti pasakumi specialo izmekléSanas darbibu nodroSinasanai,
paredzot tiesibas radit maksligus apstaklus, zinas, dokumentus vai vielas, kas nav uzskatami par
viltus darbibam KPL 130.panta otras dalas izpratng. Kasacijas instance AT 2014.gada 12.februara
lemuma lieta Nr.11810001209 - ka kladu vérté faktu, ka nav izvertéts apstdzeta apelacijas
stidziba noraditais par darbibu izdariSanu draudu ietekmé. Iztirzajamas normas konteksta
personas bezpalidzibas stavoklis saistams ar personas atrasanos alkohola, narkotisko, psihotropo,
toksisko vai citu vielu ietekmég, ka arT psihiskas dabas traucgjumi vai cits slimigs stavoklis (augsta
temperatiira), kas liedz tai saprast notiekoSo darbibu nozimi.®®

Policijas darbiba tiek organizéta, ievérojot likumibu, humanismu, cilvéka tiesibas, socialo
taisnigumu, atklatumu, vienvadibu un balstoties uz iedzivotdju palidzibu.®® Ja §is policijas
pienakums nav ievérots un personai, kura tiek turSta aizdomas par noziedziga nodarijuma
izdariSanu, ir uzskats, ka tas ticis uzkudits, tad tiesas procesa ietvaros ir iesp&jams iesniegt
stidzibu par kiidiSanu, attiecigi, ja ir pamats uzskatit, ka uz noziedzigu ricibu, iesp&jamo, vainigo
personu ir uzkidijusi VP amatpersona, péc ka tiesai izskatot siidzibu ir riipigi jaizverte

kriminallietas materiali un japieprasa visa ta informacija par attiecigajam izmekl€Sanas darbibam.

3.3. Speciala izmekleSanas eksperimenta praktiskie aspekti

Specialais izmekleSanas eksperiments un specialas izmekleéSanas darbibas LR tiesibu
sistéma pastav jau 15 gadus, 11dz ar to ir izveidojusies ar1 tiesu prakse Sai joma, ka arT ir noteikts
algoritms izmekleSanas iestades, proti, kas jadara kriminalprocesa ietvaros gan pirms speciala
1izmekléSanas eksperimenta veikSanas, gan péc speciala izmekléSanas eksperimenta veikSanas.
Autore uzskata, ka KPL pamata biitu jaietver visas operativas darbibas formas, japaklauj tas

noziedzigu nodarfjumu atklaSanai un aizdomas turtas personas vainas pieradiSanai. Proti,

87 Kriminalprocesa likuma komentari A dala. Riga. Latvijas V&stnesis, 2019, 633.Ipp.
88 Turpat, 634.-635.Ipp.

8 Likums “Par policiju”. Latvijas Republikas likums. Pienemts 04.06.1991. Ar grozijumiem, kas pienemti Iidz
24.01.2013.//Latvijas Vestniesis, 24.09.1992., Nr.37
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telefona un citu nepublisku sarunu noklausiSanas, slepena iekluSana, korespondences kontrole,
izsekoSana, slepena paraugu iegliSana, operativaiS eksperiments - notiktu tikai kriminalprocesa
ietvaros (neskaitot atseviski regul€tu izlikoSanu un pretizlikoSanu valsts iestadés. KPL jau tika
ieviesti seviSka veida veicami pasakumi, kuri analogiski ari reglamentéti ODL. Pastav uzskats par
to, ka biittba ODL pasakumi nav nepiecieSami, ja to visu iesp&jams veikt procesuala kartiba
kriminalprocesa ietvaros. Spriezot p&c nepubliskas statistikas datiem praks€, ped€jo reizi
Operativais eksperiments tika veikts pirms 7 gadiem, savukart specialais izmekleSanas
eksperiments tiek veikts videji 1 lidz 2 reizes ménesi. Tas norada uz to, ka praksé uz So bridi
izmekl€Sanas iestade netiek veikti “’dubulti jeb analogi darbi” gan operativa procesa ietvaros, gan
kriminalprocesa ietvaros.

P&c autores domam ir atseviski gadijumi, kad nav iesp&jams veikt specialas izmekleSanas
darbibas kriminalprocesa ietvaros, jo nav pietickami pieradijumi, un pieméram, nav identificéta
persona, un lai izmekl&Sanas tiesnesis sadu eksperimenta veikSanu akcept€tu, tad ir nepiecieSama
operativa parbaude vai operativa izstrade, kas p€c tam bis par pamatu kriminalprocesa
uzsaksSanai.

Rakstot bakalaura darbu autore iezim&ja problematiku, kas saistita ar speciala
izmekl€Sanas eksperimenta veikSanu. Pirmkart, problematika saskatama tad, kad izmeklésanas
iestadei kriminalprocesa speciala izmekl€Sanas eksperimenta veikSanai nav eksperimenta veicgja.
Ir gadijumi, kad eksperimenta veic€js var biit personas, kas saistita ar VP, pieméram VP
amatpersona vai VP amatpersonas pazina, kas piekrit veikt specialo izmekléSanas eksperimentu.
Tomeér praksé ir verojams tas, ka noziedziga nodarfjuma izdaritaji neiziet uz kontaktu ar sev
nezinamu personu, 1pasi ar VP amatpersonu, lidz ar to ir nepiecieSams atrast personu, kura ir
pazistama ar noziedziga nodarjjuma izdaritaju, un kura piekrit sadarboties ar VP. Autore Sajos
gadijumos saskata problematiku, jo §is personas baidas sadarboties ar VP, jo zina, ka tam bis
jaliecina tiesa un noziedziga nodarijjuma izdaritajs, noskaidrojis personas identitati, kura sniedz
informaciju VP un veica specialo izmekl€Sanas eksperimentu, var klit atriebiga, proti, gan
iespaidot paSu personu, gan m&ginat atriebties attieciba pret ta tuviniekiem. Savukart gadijumos,
kad to veic VP amatpersona, nereti tiesas cela, noziedziga nodarfjuma izdaritajs, iesniedz stidzibu
pamatojot to ar, VP amatpersonas prettiesisku ricibu, kas saistas ar ta uzkudiSanu veikt,
pieméram, narkotisko un/vai psihotropo vielu un tam pielidzinato prekursoru - realizaciju. Sajos
gadfjumos tiek apstridéta pieradijumu ticamiba, un no tiesas puses, ir bitiski parbaudit

pieradijumu ticamibu.
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Nacionalajai tiesai ir pienakums konstatét iemeslus, kuru d€] pasakums veikts, VP
lidzdalibas apjomu noziedzigaja nodarjjuma un pret iesniedz&u vérsto darbibu raksturu, lai
secinatu, vai nav parkaptas Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
6.panta garantétas tiesibas uz taisnigu tiesu. Turklat apstidzibas pieradijumiem ir jaatbilst loti
augstam standartam, lai apgalvojumi par to, ka notikusi uzktdiSana, varétu tikt parliecinosi
apgazti, proti, apsiidzibas pieradijumu standarts prasa skaidrus un parliecinosus pieradijumus,
nevis sapratigas Saubas.*

Otrkart, problematika saskatama gadijumos, kad specialais izmekl€Sanas eksperiments
akceptéts veikSanai pret vienu personu, bet kriminalprocesa ietvaros veikts pret citu -
neidentifictu personu, kas jau ieprieks tika apskatits §1 darba ietvaros. Autore, $T darba ietvaros,
izanaliz&jot augstak min&to tiesas spriedumu, uzskata, ka izmekl&Sanas iestade min&taja gadijuma
ir pasteigusies. Akceptéjot lémumu, tiesa pret personu lauj veikt specialo izmekl&Sanas
eksperimentu ménesa laika, 1idz ar ko, bija nepiecieSams fiksét So faktu liecibas, ka rezultata,
neparkajot kriminalprocesa normas, neveikt eksperimentu sakara ar jaunatklatiem faktiem, kas
saistas ar to, ka, iespgjams, kukulpemsana - izmantojot dienesta stavokli notiek visa robezpunkta,
lidz ar to izmekl€Sanas iestadei vajadz€ja sadarboties ar izmekl€Sanas tiesnesi un uzraugoSo
prokuroru, ar mérki sasniegt kriminalprocesa mérki neparkapjot KPL esosas tiesibu normas, kas
skar, personas tiesibas uz privato dzivi un neaizskaramibu.

AtgrieZoties pie ODL eksperimenta un speciala izmekleéSanas eksperimenta salidzinaSanas
zimigi ir tas, ka ODL ietvaros attieciba pret personu, eksperiments veicams tikai ar prokurora
akceptu, ka arT eksperiments nav ieklauts ODL 7.panta ceturtaja dala, kur paskaidrots, kadi
Operativa darbibas pasakumi veicami tikai ar AT priekSsédétaja vai vina pilnvarota AT tiesneSa
akceptu, kas savukart lauj secinat, ka operativais eksperiments neiejaucas personas privataja
dzive, lidz ar to analogiska darbiba ODL ietvaros neprasa tiesas kontroli. Savukart, specialajas
izmekleéSanas darbibas ieklautais - specialais izmekléSanas eksperiments - ir seviska veida
veicams pasakums, Iidz ar to divas darbibas, kuras p&c bitibas ir vienadas, bet no otras puses ir
zinama atSkiriba, kas saistas ar akcepta sanemsanu. Sakara ar augstak minéto autore secina to, ka
operativa eksperimenta laika, kur§ tiek akceptéts pie prokurora, notiek mazaka iejaukSanas

personas privataja dzivé, salidzinot ar specialo izmekl&Sanas eksperimentu, darot analogiskas

90Operaﬁve'l eksperimenta iegiito pieradijumu izmantoSanas pielaujamiba vainas pieradiSana. Latvijas Republikas
Augstakas tiesas 07.08.2015. spriedums kriminallieta: 11221019209. Pieejams:http://at.gov.Iv/downloadlawfile/3648
— aplikots 17.04.2020.
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KPL noteiktas darbibas.

Kaut gan KPL 210.panta otraja dala ir noradits, ka ,,specialas izmekl€Sanas darbibas veic
procesa virzitajs vai iestades un personas vina uzdevuma”, praksg tas procesa virzitaja uzdevuma
nakas veikt absoltitaja vairuma gadijumu iepriekSmin€tajiem operativas darbibas subjektiem. Tas
tiesi izriet no minétas KPL normas turpmakaja teksta, kura noteikts, ka ,,Ja $adas darbibas
realizacijai nepiecieSams izmantot operativas darbibas Iidzeklus un metodes, to uzdod veikt tikai
ar likumu 1pasi pilnvarotam valsts iestadém...” Savukart, nevienam no likuma paredz&tajam
specialajam izmekl&Sanas darbibam nav iesp&jams realizét nelietojot kadu no operativas darbibas
lidzekliem un/vai metodem.®* Seit autorei vélas zimigi noradit uz KPL 225.panta ceturtas dalas
pastavosam pretrunam, kur$ ir izteiks $ada redakcija: ,,ja specialais izmeklésanas eksperiments
nosléedzas ar personas noziedzigas darbibas atklatu fiksésanu, par to raksta protokolu
parbaudamas personas klatbiitne.” Nemot véra autores praksi, retos gadijumos pats procesa
virzitajs veic specialo izmekleSanas eksperimentu, no ka ir secinams, ka $ajos gadijumos tos veic
citas personas procesa Virzitaja uzdevuma, no ka ir secinams, ka par specialas izmekléSanas
eksperimenta gaitu tiek sastadit parskats, nevis protokols. Tam par pamatu kalpo 216.panta
noteiktais, ka par specialo izmekléSanas darbibas gaitu, procesa virzitajs raksta protokolu, bet
pargjos gadijumos par to sastada parskatu, sakara ar ko ir secinams, ka, ja vadoties no KPL
225.panta ceturtaja nodala teikto — ja specialais izmekl&€Sanas eksperiments noslédzas ar personas
noziedzigas darbibas atklatu fikse€Sanu, kuru veiks procesa virzitaja pilnvarota persona — parskatu
Sts personas klatbiitné nesastada, kaut ar veicot specialo izmekl&Sanas eksperimentu operativiem
darbiniekiem, parskata sastadiSana kartiba biutiski neatSkiras no procesa virzitaja protokola
sastadiSanas kartibas. “Ja persona izv€las atteikties no noziedzigas darbibas vai tiek sakta tas
noziedzigas darbibas kontrole, to fiksé eksperimenta protokola péc ta pabeigSanas, un persona par
notikuso eksperimentu uzzina tikai tad, kad procesa virzitajs to uzskata par lietderigu vai ja tai ir
uzradita apsiidziba, péc pirmstiesas izmekleéSanas pabeigSanas, kad persona tiek iepazistinata ar

kriminallietas materialiem.”%?

Tapat autore vélas minét, ka specialajam izmekleSanas
eksperimentam noslédzoties, parsvara persona pret kuru tika veiks specialais izmekléSanas
eksperiments, tiek aizturéta (iznemot noziedzigas darbibas kontroles uzsaksanu), un kura jau

aiztur€tas personas statusa tiek iepazistinata ar specialas izmekleSanas darbibas gaitu. Papildus

glKavalieris, A. Specialo izmeklesanas darbibu izmantoSanas taktika. Riga, SIA ,,JJumi”, 2010, 29.Ipp.

92 Kavalieris A. IzmekleSanas darbibas, kas veicamas seviska veida// Jurista vards, 12.02.2002., Nr.3 (236). Pieejams
- https://juristavards.lv/doc/58665-izmeklesanas-darbibas-kas-veicamas-seviska-veida/ - aplikots 11.05.2020.
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KPL 233.panta otraja dala ir minéts, ka ,,Procesa virzitajs lieto visus likuma paredzétos lidzeklus,
lai ierobezotu specialas izmekléSanas darbibas rezultdta iegiito tadu zinu izplatisanu, kuram ir
pieradijuma nozime krimindlprocesa”, ka ari vadoties no KPL 375.panta pirmas dalas saturu:
~Kriminalprocesa laika kriminallieta esosSie materiali ir izmeklésanas noslépums un ar tiem
drikst iepazities amatpersonas, kuras veic kriminalprocesu, kda ari personas, kuram minétas
amatpersonas attiecigos materialus uzrada Saja likuma paredzétaja kartiba”, veicot So tiesibu
normu satura analizi un veicot to logisko sakaru noskaidrosanu nemot véra KPL 225.panta ceturta
dala min€to saturu, ir secinams, ka apskatita norma (KPL 225.panta ceturta dala) ir pretruna ar
KPL citos pantos(KPL 233.panta otra dala un KPL 375.panta pirma dala) noteiktam iegtito zinu
par faktiem aizsardzibas pasakumiem, ka arT tada veida mes atklajam ,,parbaudamai personai”
savus pieradijumus, atklajam savas darbibas Iidzeklus un metodiku, kas ir pretruna ar ieprieks
minétiem KPL likuma pantu saturu un mérkiem.

Autorei konstatgjot praktiskus aspektus, vadoties no savas pieredzes un pétiSanas laika
veiktiem secinajumiem, v&las apskatit Augstakas tiesas judikatiru, kura sniedz svarigu
informaciju par tiestbu normu piemé&roSanas praktiskajiem aspektiem. P&tot pieejamus
judikatiras nolemumus, kas attiecas pie specialo izmekleSanas darbibu kategorijas, autore
konstatgja, ka attieciga prakse ir radusies tikai sakot no 2016.gada un ir pieejami samerigi maz
nolémumu par specialo izmekléSanas darbibas norises apstakliem.

Autorei aplikojot LR AT Kriminallietu departamenta 2019.gada 30.aprilt piegemto
lemumu lieta Nr.11096061617% par “Speciala izmekleSanas eksperimenta tiesiskuma izvertéjums
un ta rezultatd ieglto pieradijjumu pielaujamiba pieradiSana.”, ir secindjusi, ka specialo
1izmekléSanas eksperimentu veic, pamatojoties uz izmekl€Sanas tiesnesa 1€mumu, ja ir pamats
uzskatit, ka persona agrak ir izdarfjusi noziedzigas darbibas un gatavojas izdarit vai ir uzsakusi
tadas pasSas noziedzigas darbibas, kas nozimé to, ka izmekleSanas iestaZu riciba jabiit zinam par
to, ka konkréta persona, pret kuru veiks specialo izmekléSanas eksperimentu, jau agrak ir
izdarTjusi noziedzigas darbibas un gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas paSas noziedzigas
darbibas.

Apsudzetas personas iesniedza kasacijas stidzibu, kurd kopuma tie ir noradijusi kopa 8

argumentus. Apsiidzéto personu ieskata, vinu kasaciju siidziba noraditie Kriminalprocesa likuma

93 RIS _ . .o P _ e R . S
Speciala izmekléSanas eksperimenta tiesiskuma izvertéjums un ta rezultata iegiito pieradijumu pielaujamiba
pieradiSana. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 30.04.2019. spriedums kriminallieta: 11096061617. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/5873 — aplikots 17.04.2020.
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parkapumi atzistami par Kriminalprocesa likuma btiskiem parkapumiem §a likuma 575.panta
treSas dalas izpratn€. Apsiidzetie uzskata, ka apelacijas instances tiesa, taisot nolémumu lieta,
nepareizi piemerojusi KL Visparigas dalas pantu. Apsiidz&to ieskata, tadejadi tiesa pielavusi KPL
15., 19., 127., 130., 172., 176., 203., 212., 501.panta, 511.panta otras dalas, 512., 520.panta un
564.panta ceturtas dalas parkapumus, kas atzistami par Kriminalprocesa likuma bitiskiem
parkapumiem $a likuma 575.panta tresas dalas izpratné un noveda pie nelikumiga nolémuma.

Apskatot iepriek§ minéto spriedumu ir secinams, ka tiesa nav némusi véra Augstakas
tiesas judikatlira paustas atzinas par to, ka specialo izmekléSanas eksperimentu un operativo
eksperimentu var veikt - vienigi pret konkrétu personu, attieciba uz kuru tiek veikta operativa
izstrade, turklat taja gadijuma, ja par $o personu ir informacija, kas dod pamatu turét So personu
aizdomas par noziedziga nodarijuma gatavosanu vai izdariSanu, ka tas ir noteikts KPL un ODL.

No sprieduma izriet, ka Kasacijas instances tiesa konstatéja KPL pantu parkapumus, kas ir
atzistami par biitiskiem parkapumiem, ka rezultata ir novedusi pie nelikumiga nolémuma, Iidz ar
ko pamatojoties uz KPL 585. un 587.pantu, tiesa noléma atcelt Rigas apgabaltiesas 2018.gada
5.junija [emumu pilniba un nosiittt lietu jaunai izskatiSanai Rigas apgabaltiesa.

KPL 225.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka: ,,Specialo izmekléSanas eksperimentu
veic, pamatojoties uz izmekléSanas tiesneSa [émumu, ja ir pamats uzskatit, ka persona agrak ir
izdarTjusi noziedzigas darbibas un gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas paSas noziedzigas
darbibas™®, tadu likuma normas nenosaka nosacijumus, ka $Tm zinam jabit fiksétam, kas rada
domstarpibas par pareizo likuma normas pieméroSanu. Nemot véra iepriek§ min&to, autore nonak
pie secinajuma, ka KPL norma ir nepiecieSams veikt grozijumus, kura tiks noteikts obligatums
pamatot personas noziedzigo nodomu, ko apstiprina citas specialas izmekleSanas darbibas gaita
un §1 likuma ietvaros cita veida iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zina.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departaments 2016.gada 15.marta ir

pienémis lémumu lieta Nr.15830020513%

. Teéze skan §adi: “Specialo izmekléSanas eksperimentu
veic, pamatojoties uz izmekl€Sanas tiesneSa [émumu, ja ir pamats uzskatit, ka persona agrak ir
izdarijusi noziedzigas darbibas un gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas paSas noziedzigas
darbibas. Tas nozimé, ka izmekl&Sanas iestazu riciba jabiit zinam par to, ka konkréta persona, pret

kuru veiks specialo izmekléSanas eksperimentu, jau agrak ir izdarTjusi noziedzigas darbibas un

94Krimina"llprocesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis Nr.74, 11.05.2005.
95Nosacijumi speciala izmeklesanas eksperimenta veiksanai. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 15.03.2016.
spriedums kriminallieta: 15830020513. Pieejams: http://at.gov.lv/downloadlawfile/3616 — aplikots 15.04.2020.
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gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas pasas noziedzigas darbibas”.

Apsitidzeta persona iesniedza kasacijas siidzibu, kura kopuma ir noradijusi 10 argumentus.
Apsudzetas personas ieskata, vina kasacijas siidziba noraditie KPL likuma parkapumi atzistami
par KPL biitiskiem parkapumiem $a likuma 575.panta tresas dalas izpratn€. Analizgjot tiesas
spriedumu, apsiidz&tais uzskata, ka apelacijas instances tiesa, taisot nolémumu lieta ir nepareizi
piemé&rojusi KL Visparigas dalas pantu. Apstdzeta ieskata tiesa ir pielavusi KPL likuma
574.panta l.punktd mingto parkapumu. Augstaka tiesa atzina, ka apelacijas instances tiesas
2015.gada 14.oktobra lémums ir atcelams un lieta nosttama jaunai izskatiSanai Latgales
apgabaltiesa.

No sprieduma izriet, ka Kasacijas instances tiesa konstatéja Kriminalprocesa likuma pantu
parkapumus, kas ir atzistami par bitiskiem parkapumiem, ka rezultata ir novedusi pie nelikumiga
nolémuma, lidz ar ko pamatojoties uz KPL 585. un 587.pantu, tiesa noléma atcelt Latgales
apgabaltiesas 2015.gada 14.oktobra l€mumu un lietu nosttit jaunai izskatiSanai Latgales
apgabaltiesa.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departaments 2015.gada 08.julija ir

pienémis Iémumu lieta Nr.11905010613 %

par “Specialais izmekl€Sanas eksperiments, ta
tiesiskuma izvértéSana.” No iepriek§ minéta 1émuma izriet tas, ka KPL reglamentéts viens no
specialo izmekléSanas darbibu veidiem — specialais izmekleSanas eksperiments. Nemot véra to,
ka saskana ar KPL 225.panta pirmo dalu specialo izmekleSanas eksperimentu veic, pamatojoties
uz izmekleSanas tiesne$a 1émumu, tad minéta speciala izmekléSanas darbiba ir paklauta tiesas
priekSkontrolei. Bridi, kad kaut kadas zinas vai fakti procesa gaita tiek iegiiti, nav pamata runat
par STm zinam ka par pieradijumiem, kamer nav izveértéta So zinu kvalitate un noderiba sekojosa
pieradijuma statusam.”’ Tapéc $1 darbiba ir paklauta ar1 tiesas peckontrolei, tas ir, pieradijumu
galigo novertéjumu — to attiecinamibu, pielaujamibu, ticamibu, pietickamibu — veic tiesa, kas
iztiesa kriminallietu p&c biitibas. Ka jau autore darba ietvaros min€jam - speciala izmekleSanas
eksperimenta veikSanas tiesiskie nosacijumi ietverti KPL 225.panta. Savukart KPL 130.panta
otraja dala ir noraditi apstakli, kurus konstatgjot, pieradijumi atzistami par nepielaujamiem,
tostarp, ja zinas par faktiem iegltas, parkapjot kriminalprocesa pamatprincipus. Kasacijas

stidzibu iesniedzis apstdzeta aizstavis, kur§ uzskata, ka pirmas instances tiesa un apelacijas

96Speciﬁlais izmekl&Sanas eksperiments, ta tiesiskuma izvertéSana. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 08.07.2015.
spriedums kriminallieta: 11905010613. Pieejams: http://at.gov.Iv/downloadlawfile/3649 — aplukots 15.04.2020.
o Strada-Rozenberga, K. PieradiSanas teorija kriminalprocesa. Riga, Turiba, 2002, 165.-166. Ipp.
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instances tiesa pielavusi KPL biitisku parkapumu, ka ari OPL parkapumu, lidz ar ko aizstavis
ludz atcelt apgabaltiesas 1émumu un lietu nosiitit jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa.
Kasacijas instances tiesa $aja 1émuma uzskata, ka prokuroram bija pienakums pieradit, ka
uzkiidiSana nebija notikusi, jo apsiidz&tais norada, ka ticis uzkiidits veikt noziedzigu nodarijumu.

No sprieduma izriet, ka Kasacijas instances tiesa konstatéja Kriminalprocesa likuma pantu
parkapumus, kas ir atzistami par biitiskiem parkapumiem, ka rezultata ir novedusi pie nelikumiga
nolémuma, lidz ar ko pamatojoties uz KPL 585. un 587.pantu, tiesa noléma atcelt Zemgales
apgabaltiesas 2014.gada 15.decembra léemumu dala par apsiidzeéta. atziSanu par vainigu un
sodiSanu Kriminallikuma 253.1panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarijjuma un lietu
nositit jaunai izskatiSanai Zemgales apgabaltiesa.

Izp@tot So un citus pienemtos AT l@€mumus autore secina, ka, protams, situacijas ir
dazadas, tomér kopigs ir tas, ka VP amatpersonam, kuras veic specidlo izmekleSanas
eksperimentu, ir jabut pieredz&tiem, un ir labi jaorient§jas kriminalprocesa piemérojot likuma
normas. [zmantojot specialo izmekléSanas eksperimentu noziedziga nodoma atklasanai ir javadas
no izmekl&jamas lietas specifikas un sagemtas informacijas. Nemot véra iepriek§ min€to, VP
amatpersonam ir nepartraukti japaaugstina savu zinasanas limeni un jaapmeklé VPK organizetus

kursus, ka ar1 patstavigi jaizglitojas, iepazistoties ar jaunu literatliru un tiesu praksi.
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NOBEIGUMS

Bakalaura darba “Specialais izmekl&Sanas eksperiments ka izmeklesanas darbiba” autore,
izstradajot darbu sasniedza bakalaura darba mérki, jo darba izstrades rezultata tika izpilditi visi
izvirzitie uzdevumi, proti, noskaidrota specialo izmekleSanas darbibu veésture; noskaidrots
speciala izmekl€Sanas eksperimenta jédziens un bitiba; apskatiti speciala izmekl€Sanas
eksperimenta mérki un uzdevumi; izanaliz€ts speciala izmekleSanas eksperimenta tiesiskais
regul€jums; izpétita tiesu prakse; noskaidrots, kados gadijumos specialais izmekleSanas
eksperiments tiek veikts; noskaidrots kadi procesualie dokumenti ir nepiecie$ami speciala
izmekl€Sanas eksperimenta veikSanai; noskaidrots, kada ir speciala izmekl€Sanas eksperimenta
pirmskontrole un pé&ckontrole; izpétita tiesu prakse, ar kuras palidzibu noskaidrots, kada ir
specialo izmekl€Sanas eksperimentu iesaistito personu procesuala aizsardziba noziedzigajos
nodarTjumos, kuros tiek izmantots specialais izmekléSanas eksperiments; izanaliz&ti noziedzigi
nodarfjumi, kas saistiti ar specialo izmekl€Sanas eksperimentu problematiku un provokaciju
attieciba pret iesaistitajam personam; izdariti secindjumus un izstradati priekslikumus tiesibu
normu aktu pilnveidei, radot labvéligus priekSnoteikumus pareizai tiesibu normu piemérosanai
un nodrosSinasanai kriminaltiesisko attiecibu taisniga noregul&juma, lai noverstu prettiesisku un
nepamatotu iejaukSanos specialo izmekléSanas eksperimentu iesaistito personu dzive.

P&c autores domam, specialo izmekleSanas darbibu ievieSana LR tiesibu normas ir
pozitivs aspekts, jo tas efektivi tiek pielietotas kriminalprocesa ietvaros. Protams, ja apliikot katru
kriminalprocesu atseviski, ka ar1 [emumus, kuri tika atspoguloti $aja darba, kura tika izmantotas
specialas izmekleSanas darbibas, var konstatét nepilnibas vai parkapumus specialo izmekleéSanas
darbibu izmantoSana, tapéc no iegiitas prakses ir jaizdara secinajumi un vai nu ir vairak jaizglito
amatpersonas, kuras veic minétas darbibas vai japrecize tiesiskais reguléjums, protams, neiztikt
bez stingrakas kontroles.

Darba autore izpildot izvirzitos uzdevumus, nonaca pie secinajumiem, ka:
1. Kops$ speciala izmekleSanas eksperimenta ievieSanu Latvijas tiesibu sistéma, nav veikti
likuma grozijumi, lai mainitu tas saturu, kartibu, nosacijumus.
2. Speciala izmeklgSanas eksperimenta pirmskontrole un pé&ckontrole no tiesas un
prokuratiiras puses ir svarigs un neatpemams posms izmekl&Sanas laika, kuram jabiit
efektivam speciala izmekleéSanas eksperimenta tiesiskuma izverteésana.

3. Speciala izmekléSanas eksperimenta veik$anas priek$noteikums, sanemot izmeklésanas
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tiesneSa I€mumu, personai pret kuru tiek veikts eksperiments ir jabut identific€tai un
kriminalprocesa ir jabut zipam par $is personas agrak izdaritajam noziedzigam darbibam,
vai nodomu izdarit noziedzigu nodarijumu vai tos atkartot.

Specialo izmeklesanas eksperimentu veic, lai parbauditu personas ricibu un nodoma
atklasanos maksligi raditos apstaklos (pati darbiba, riciba v€l nav notikusi), bet
izmekl&Sanas eksperimentu veic, lai parbauditu jau notikuSa notikuma, darbibas
iespgjamibu.

Autore secina, ka VP amatpersonam, kuras veic specialo izmekl&Sanas eksperimentu, ir
jabut pieredz€tiem, un ir labi jaorient§jas kriminalprocesa piemérojot likuma normas.
Izmantojot specialo izmekl&Sanas eksperimentu noziedziga nodoma atklasanai ir javadas
no izmeklgjamas lietas specifikas un sanemtas informacijas. Nemot véra iepriek§ mingto,
VP amatpersonam ir nepartraukti japaaugstina savu zinasanas limeni un jaapmekle VPK
piedavatus kursus, ka ari patstavigi jaizglitojas, iepazistoties ar jaunu literatliru un tiesu
praksi.

Ja personai, kura tiek turéta aizdomas par noziedziga nodarijuma izdariSanu, ir uzskats, ka
ta tikusi uzkidita, tad tiesai procesa ietvaros ir iesp&jams iesniegt siidzibu par kiidiSanu,
attiecigi, ja ir pamats uzskatit, ka aizdomas tur€to personu ir uzkiidijusi VP amatpersona,
tiesai izskatot stidzibu ir ripigi jaizverte kriminallietas materiali un japieprasa visa
informacija par attiecigajam izmekleSanas darbibam.

Nemot véra to, ka pastav pretrunas starp KPL tiesibu normam, proti, KPL 225.panta
ceturto daJu un KPL 233.panta otra daJu un 375.panta pirmo dala, noteiktam iegiito zinu
par faktiem aizsardzibas pasakumiem par specialas izmekleSanas darbibas rezultata iegiito
tadu zinu izplatiSanu, kuram ir pieradijuma nozime kriminalprocesa, autore uzskata, ka
KPL 225.panta ceturta dala ir izslédzama. Veicot min€tus grozijumus tiks noverstas
sapratigas pretrunas un iev€rojami vairak tikS aizsargatas speciala izmekl€Sanas
eksperimenta gaita pirmstiesas izmekléSanas laika iegiitas zinas par faktiem, kuriem ir
pieradijuma nozimé kriminalprocesa.

Autore uzskata, ka KPL biitu jaievie§ prasibas par zinam, kuras biitu noradamas
ierosindjuma par speciala izmekléSanas eksperimenta veikSanu gadijumos, kad specialais
1izmekléSanas eksperiments tiks veikts pret konkrétu personu, un gadijumos, kad pastav
reals risks tam, ka personas uzdevuma var rikoties ari treSa persona, par kuru

kriminalprocesa ietvaros biis minimala vai neblis nemaz iegiita informacija, - ar mérki VP
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noverst noziedzigu nodarijumu, neparkapjot KPL noteiktas normas, nepielaujot neatlautu

iejaukSanos personas dzive.

Balstoties uz izdaritajiem secinajumiem, darba autore problému risinaSanai piedava $adus

priekslikumus:

1.

Lai pasargatu speciala izmekleSanas eksperimenta pielietotas veikSanas
metodes, panémienus un Iidzeklus, ka ari iesaistito personu dzivibu vai
veselibu un, lai tadgadi neatklatu pieradijumu iegiiSanas taktiku,
likumdev&jam ir javeic grozijumi KPL un japapildina 231.panta tresa dala:
“Izmeklésanas tiesnesis izverté pieteikumu, nemot véra materialu iespéjamo

nozimi kriminalprocesad, ka_art procesa virgitaja viedokli un pielautos cilvéka

tiesibu ierobeZojumus, un var liegt iespéju iepazities ar nepievienotajiem
materidliem, ja tas var biitiski apdraudeét kdadas kriminalprocesa iesaistitas
personas dzivibu, veselibu vai ar likumu aizsargatds intereses vai ja tas
aizskar tikai tresas personas privatas dzives noslepumu.”

Likumdevg&jam ir javeic grozijumi KPL un jaizsaka 225.panta pirmas dalas
1.punkts, kas skan $adi  ‘persona agrak ir izdarijusi noziedzigas darbibas un

2

gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas pasas noziedzigas darbibas ', izsakot to
sada redakcija: ‘’persona agrak ir izdarijusi noziedzigas darbibas un
gatavojas izdarit vai ir uzsakusi tadas paSas noziedzigas darbibas, Ko

apstiprina citu specialo izmekleSanas darbibu gaita un i likuma ietvaros

cita veida iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas Zinas.”

Likumdevéjam ir javeic grozijumi KPL un jaizsledz KPL 225.panta ceturta
dala ,Ja specialais izmekleSanas eksperiments noslédzas ar personas
noziedzigas darbibas atklatu fikséSanu, par to raksta protokolu parbaudamas
personas klatbiitneé”, lai novérstu pastavoSas pretrunas starp KPL tiesibu

normam.
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