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ANOTACIJA

Magistra darba nosaukums ir “Probacijas uzraudziba ka nosacitas notiesasanas
alternativa”, darba apjoms ir 77 lpp. Magistra darba izstrades sakuma tika izvirzits mérkis -
izpetot soda veidu probacijas uzraudziba un nosacitas notiesaSanas instititu, jo 1pasi, to
piemé&rosSanas nosacijumus, ka ari izzinot tiesiska reguléjuma probl€émas un analiz€jot tiesu
praksi, konstatét vai probacijas uzraudziba ir alternativa nosacitai notiesasanai, ka ar1 balstoties
uz iegiitajiem secinajumiem izstradat priekslikumus Kriminallikuma pilnveidei. Darbs sastav no
¢etram nodalam: probacijas uzraudzibas un nosacitas notiesasanas vesturiska attistiba, probacijas
uzraudzibas un nosacitas notiesaSanas pieméroSanas nosacijumi, probacijas uzraudzibas un
nosacitas notiesasanas nosacijumu parkapSanas sekas un nosacitas notiesaSanas un probacijas
uzraudzibas perspektiva Latvijas kriminalsodu sist€ma.

Autores ieskata izvEléta magistra darba t€ma ir aktuala, jo kop$ 2022. gada 1. janvara, kad
probacijas uzraudziba ieviesta ka pamatsoda veids, izveidojusies situacija, kad pirmsSkietami
Kriminallikuma ietvertajam nosacitas notiesaSanas institiitam zudusi ta 1idzS§ingja nozime.
Zinams, ka Tieslietu ministrija, ka kriminalsodu politikas veidotaja, ir sagatavojusi likumprojektu
par grozijumiem Kriminallikuma, kas, tai skaita, paredz no Kriminallikuma izslégt ta 55. pantu
jeb nosacitu notiesaSanu. Lai konstat€tu vai probacijas uzraudziba ir nosacitas notiesasanas
alternativa autore magistra darba ietvaros analiz&jusi gan nosacitas notiesasanas, gan probacijas
uzraudzibas vesturisko attistibu, pieméroSanas nosacijumu un pieméroto nosacijumu parkapsanas
sekas.

Darba nobeiguma autore izklastijusi darba izstrades laikd raduSos secinajumus un
sagatavotos priekSlikumus, kas saistiti ar magistra darba ietvaros pétitajiem jautajumiem.

Atslégas vardi: kriminalsods, nosacita notiesaSana, probacijas uzraudziba, soda

noteikSana, alternativa.



ANNOTATION

The theme of the master's theses is “Probationary supervision as an alternative to a
suspended sentence”, total amount of pages is 77. At the beginning of the master’s theses the
objective was proposed — by studying the probationary supervision and the institute of suspended
sentencing, in particular, the conditions of their application, as well as by learning the problems
of the legal framework and analyzing case-law, to determine whether probationary supervision is
an alternative to suspended sentencing, as well as based on the obtained conclusions to develop
proposals for the improvement of the Criminal Law. Theses consists of four chapters: the
historical development of probationary supervision and suspended sentencing, the conditions of
application of probationary supervision and suspended sentencing, the consequences of violating
the conditions of probationary supervision and suspended sentencing, and the perspective of
suspended sentencing and probationary supervision in the Latvian criminal punishment system.

In the opinion of the author, the chosen topic of the master's thesis is relevant, because
since January 1, 2022, when probationary supervision was introduced as a form of basic
punishment, a situation has arisen, when apparently the institution of suspended sentencing,
which was previously included in the Criminal Law, has lost its former importance. It is known
that the Ministry of Justice, as the creator of criminal punishment policy, has prepared a draft law
on amendments to the Criminal Law, which, among other things, provides for the exclusion of
Article 55 of the Criminal Law, or suspended sentencing. To determine whether probationary
supervision is an alternative to suspended sentencing, the author analyzed the historical
development of both suspended sentencing and probationary supervision, the conditions of
application and the consequences of violating the applied conditions within the framework of the
master's thesis.

In conclusion, the author has outlined conclusions and drawn up proposals during the
development of the master's theses which relate to the studied issue.

Key words: punishment, suspended sentencing, probationary supervision, determination

of punishment, alternative.
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IEVADS

Latvijas Republikas Satversmé nostiprinatas cilvéka pamattiesibas noteic, ka ikviens
uzskatams par nevainigu, iekams personas vaina nav atzita saskand ar likumu.! Tradicionali
individam izvirzito apsiidzibu izskati§ana un sodiSana ir tiesu varas kompetence?. Turklat
Kriminallikuma nostiprinats, ka pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona,
kura ir vainiga noziedziga nodarijjuma izdariSana, tas ir, kura ar nodomu vai aiz neuzmanibas
izdarTjusi Kriminallikuma paredz&tu nodarijjumu, kam ir visas noziedziga nodarjjuma sastava
pazimes®. No § panta izriet uzstadijumus, ka personai, kura atzita par vainigu noziedziga
nodarfjuma izdariSana piemérojams sods.

Kops cilvéces pirmsakumiem pastav sods ka tads, tacu izpratne par ta mérki, uzdevumiem
un izpildes veidiem gadsimtu gaita ir butiski mainijusies. Ja viena no senakajiem Babilonijas
valdnieka Hamurapi izdotaja kodeksa balstijas uz lidzvértiga soda principu — aci pret aci, zobu
pret zobu-, tad evoliicijas cela, izpratne par sodu krietni mainijusies.* Sods ir viena no agrakajam
socialas dzives paradibam, un $a institlita evoliicijas uzskatama par vienu no spécigakajiem
faktoriem tiesibu attistiba.® Kriminallikuma defindtais soda mérkis ir aizsargat sabiedribas
drosibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarTjumu,
resocializ€t sodito un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no

noziedzigu nodarijumu izdariSanas®

. Diskusijas par sodu politikas jautajumiem vienmer ir
interes€jusas sabiedribu un §1 téma nesaraujami ir saistita ar soda meérki, jo likumdeveja
noteiktajai un tiesibu piemérotaju praktiski Istenotajai sodu politikai bitu jatiecas So merki
sasniegt.’

Kriminallikuma ieklauto pamatsodu loks un to izpildiSanas veids laika gaita attistijies,

mainijies, ieklauti jauni pamatsoda veidi, ka, naudas sods, mainits soda veida “piespiedu darbs”

nosaukums uz “sabiedriskais darbs” tad€jadi paplasinot to personu loku, kam piemérojams $ads

! atvijas Republikas Satversme: LV likums. Latvijas Vestnesis Nr. 43, 01.07.1993., 92. pants.

2 RimSa, A. Izpildvaras pieméroto kriminalsodu atbilstiba tiesibai uz taisnigu tiesull Jurista Vards Nr. 10 (1016),
06.03.2018., 14.-16.Ipp.

SKriminallikums: LV likums. Latvijas Vestnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 1. panta pirma dala.

“Skavronksa, D. Progresiva brivibas atnemsanas soda izpilde// Jurista Vards Nr. 26 (929), 28.06.2016., 18-25. Ipp.

5 Mincs, P. Kriminaltiesibu kurss. Vispariga dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,
48. Ipp.

Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 35. panta otra dala.

" Matule, S. Pakavéjoties pie soda noteiksanas principiem// Jurista Vards Nr. 33 (1299), 15.08.2023., 2. Ipp.



sods, ka ar1 “probacijas uzraudziba”, kas Iidz Sim bija tikai ka papildsods no 2022. gada
1. janvara ir piem&rojams ka pamatsods?®.

Probacijas uzraudziba ka pamatsods ieviesta Kriminallikuma nepilngadigo
kriminalatbildibas parskatiSanas laika. IevieSot kriminalsodu sist€éma probacijas uzraudzibu ka
pamatsodu, tika nodroSinats iztrikstoSais posms starp brivibas atnemsSanas sodu un sabiedrisko
darbu®.

Probacijas uzraudziba noteikta ka nakamais bargakais sods aiz brivibas atnemsanas.
Probacijas uzraudziba ka pamatsods ir efektivs brivibas atnemsSanai alternativs soda veids, kur§
lauj nodrosinat likumparkapgja domasanas, uzvedibas korekcijas, ierobeZojumu noteikSanas un
kontroles iesp&jas atbilstosi vina vecumam, individuali psihologiskajam ipasibam un attistibas
limenim. Sadam soda veidam ir lielaka intervence attiecibd uz notiesito salidzindjuma ar
piespiedu darbu, ka ari ta nepildisanas gadijuma sekas ir smagakas®®.

Kriminallikuma 55. panta noteikts, ka nosakot sodu brivibas atnems$ana Kriminallikuma
55. panta pirmaja dala noteiktaja apjoma, tiesa, nemot vera noteiktus krit€rijus, vainigo var
notiesat nosaciti, proti, sodu neizpildit gadijuma, ja tiesas noteiktaja parbaudes laika notiesatais
neizdaris jaunu noziedzigu nodarijjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis kriminalsodu
izpildi reglament&josa likuma paredz&tos un soda izpildes iestades noteiktos pienakumus?*!,

Lai ar1 probacijas uzraudziba ka pamatsoda veids jau Sobrid ir ieklauts Kriminallikuma
36. panta pirmaja dala, tomér, $is soda veids ka pamatsods no 2022. gada 1. janvara piemé&rojams
tikai nepilngadigam personam, bet pieaugusajiem tikai par atsevisku Kriminallikuma seviskaja

2, Sada likumdevgja izvéle pamatota ar to, ka

dala paredzétu noziedzigu nodarfjumu izdarisanu®
Valsts probacijas dienestam, lai nodroSinatu uzraudzibu ari visam pieaugusajam personam, ja
probacijas uzraudzibu ka pamatsods biitu iesp&jams piemerot visos gadijumos, Valsts probacijas
dienestam biitu nepiecieSams ievérojams finans€juma palielinajums, lidz pat 3,5 miljoniem

gadal®,

8 Kriminallikums: LV likums. Latvijas Veéstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 36. panta pirma dala.

® Papsujevics, M. Nepilngadigo kriminalatbildibas reforma: svarigs solis kriminalsodu politikas pilnveidell Jurista
Vards Nr. 01 (1111), 07.01.2020., 57.-59.Ipp.

10 Zavackis A., Linde 1., Svike 1., Zemzars U. Solis cela uz kriminalsodu politikas reformu un nepilngadigo
kriminalatbildibas parskatiSanu// Jurista Vards Nr. 21 (1235), 24.05.2022., 14.-26.Ipp.

Y Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants.

2 Turpat parejas noteikumu 25. punkts.

BLikumprojekta "Grozijumi Kriminallikuma" sakotngjas ietekmes novertéjuma zinojums.
Pieejams: titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs13.nsf/0/DE025229C1591133C225842700427684?0penDocument#b
[sk. 07.11.2023.]
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Tieslietu ministrija, kas ir Kriminalsodu politikas veidotaja, noradijusi, ka nakotné
paredzets atteikties no brivibas atnemsSanas soda neizpildes, proti, piem@rojot nosacito
notiesasanu un probacijas uzraudzibu ieviest ka pilnvertigu pamatsodu Kriminallikuma
paredzetaja sodu sisttma. Laika gaita sabiedriba izveidojusies izpratne, ka soda noteikSana
nosacitas notiesasanas veida, biitiba dod personai iesp&ju palikt nesoditai*. Uz magistra darba
izstrades bridi Kriminallikuma grozijumu izskatiSana, kas paredz atteikSanos no nosacitas
notiesasanas atteik$anas ir apturéti, tacu 2024. gada planots turpinat jau uzsakto darbu pie dazadu
Kriminallikuma grozijumu izskatiSanas un sagatavosanas, tai skaita, kas saistiti ar atteikSanos no
nosacitas notiesasanas institiita.*®

A1l autores ieskata nepiecieSamas izmainas Kriminalsodu politika, tadel autore magistra
darba ietvaros pétis soda probacijas uzraudzibu attistibu, brivibas atnemsSanas soda neizpildes jeb
nosacitas notiesaSanas institlitu, izvert€ts kopigo un atSkirigo, lai izprastu vai probacijas
uzraudziba ka pamatsods tieSam sp€tu pilnvertigi aizstat nosacitas notiesasanas institlitu un
sasniegtu kriminalsoda merki.

Magistra darba izstradé autore padzilinati pétis Latvijas Republikas normativos aktus,
iepazisies ar Augstakas tiesas sagatavoto judikatiiru, tiesu praksi un apskatis autoru viedoklus,
kas saistiti ar kriminalsodu politiku.

Pétijuma objekts — kriminaltiesiskas attiecibas kriminalsoda noteikSanas joma.

Petijuma priekSmets — probacijas uzraudzibas un nosacitas notiesasanas tiesiskais
regul&jums un ta piemerosana.

Darba merkis — izpétot soda veidu probacijas uzraudziba un nosacitas notiesasanas
institiitu, jo 1pasi, to piemeroSanas nosacijumus, ka ar1 izzinot tiesiska reguléjuma problémas un
analiz€jot tiesu praksi, konstatet vai probacijas uzraudziba ir alternativa nosacitai notiesasanai, ka
arT balstoties uz iegiitajiem secinajumiem izstradat priekslikumus Kriminallikuma pilnveidei.

Darba autore izvirza 4 uzdevumus mérka sasniegSanai:

1. Izpétit kriminalsoda meérki;
2. Izpétit soda veida probacijas uzraudziba pieméro$anas nosacijumus;
3. Izpétit nosacitas notiesasanas piemerosanas nosacijumus;

14 Aizupe I., Zemzars U., Ozola Z., Svike 1., Bidina M. Krimindltiesiskds sistémas parmainas// Jurista Vards,
Nr. 01/02 (1267/1268), 10.01.2023., 55.-61.Ipp.
15 Valsts prezidenta kanceleja, Valists prezidents uzsver nepieciesamibu turpinat darbu pie sodu politikas
parskatisanas.  Pieejams:  https://juristavards.Iv/zinas/284183-valsts-prezidents-uzsver-nepieciesamibu-turpinat-
darbu-pie-sodu-politikas-parskatisanas/ [sk. 17.11.2023.]
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4, Izzinot nosacitas notiesaSanas instititu un soda veidu probacijas uzraudziba
noskaidrot kadas ir nosacitas notiesaSanas noteikumu un probacijas uzraudzibas neizpildes sekas,
kas ir kopigais, kas atskirigais.

Magistra darba p&tamie jautajumi:

1. Kada ir probacijas uzraudzibas nozime kriminalsodu sisteéma?

2. Kadas sekas kriminalsodu sisttma tiks raditas izslédzot iesp€u brivibas
atnemsanas soda noteikSanu nosacitas notiesasanas veida?

3. Kadas izmainas nepiecieSamas probacijas uzraudzibas piemero$anas nosacijumos,
lai tiktu sasniegts kriminalsoda mérkis?

Magistra darba ietvaros autore izmantos $adas p&tniecibas metodes:

o aprakstoso — tiks pielietota detaliz€ti p&tot ST briza tiesisko regul&jumu soda
probacija uzraudziba un nosacitas notiesdSanas pieméroSana, apkopojot informaciju un
pamatojoties uz izpétito sniegt skaidrojumu, ka ari noteikt problémas. Tiks izmantota, lai
izklastitu nosacitas notiesasanas piemé&rosanas biittbu un problematiku, ka art lai analizétu tiesu
praksi, judikatiiru un ieteiktu problému risinajumus;

o analitiski — salidzinoSo — tiks izmantota, lai izp@titu vairakus avotus, apskatitu
autoru viedoklus, analiz€tu normativos aktus un citus tiesibu avotus;

o indukcijas — tiks pielietota secinajumu izdariSanai saistiba ar no atseviskiem
elementiem izrietoSajam kop€jam tendencém nacionalaja tiesibu doktrina attieciba uz valsts soda
politiku, kop€jam tendenceém tiesibu normu interpretacija un praktiskaja pielietoSana;

o dedukcijas — tiks pielietota slédzienu izdarisanai par nacionalas tiesibu doktrinu
atzinu idejisko ietekmi uz kriminalsodu reglamentgjoSo normativu atseviSkiem elementiem;

o logiski konstruktivo — tiks izmantota konkrétu autores secinagjumu un
priekslikumu formul&Sanai;

o vesturiska  pétniecibas metodi — tiks izmantota analiz€jot speku zaud&uso
normativo aktu par soda veidiem un to pieméroSanu, to salidzinot ar Sobrid spéka esoSo
normativo regulgjumu.

Magistra darba ietvaros autore izmantos $adas tiesibu normu interpretacijas metodes:

o gramatisko — tiks izmantota normativo aktu lingvistiskas butibas un idejiskas

nozimes izzinasanai, noskaidrojot tiesibu normu jégu no valodnieciska viedokla;



. sisttmisko — tiks pielietota reglament€josSo normativo aktu jégas un biitibas
1zzinasanai saistiba ar to specifisko lomu un vietu vienotas tiesibu sist€mas ietvaros, mijiedarbiba
ar citiem tiesibu sist€mas elementiem. Autore sistematiski savstarp&ji skatis Kriminallikumu un
Latvijas sodu izpildes kodeksu.

. teleologisko - tiks pielietota reglamentjoSo normativo aktu jégas un butibas
izzinasanai raugoties no tiesibu normu raditaja nolika un motivacijas viedokla lietderiga un
taisniga mérka sasniegSanai ar attieciga normativa akta palidzibu.

Lai darba autore varétu sasniegt magistra darba mérki un izpildit uzdevumus, darbs tiks
iedalits Cetras nodalas ar apak$nodalam.

Pirmaja nodala tiks analiz€ta nosacitas notiesaSanas institiita un probacijas uzraudzibas
vesturiska attistibas Latvijas Republikas teritorija no 1918. gada lidz magistra darba izstrades
bridim.

Otraja nodala tiks analiz€ti probacijas uzraudzibas un nosacitas notiesasanas
piemérosanas nosacijumi, tiesu prakse un judikatura.

Tresaja nodala tiks analizets kadi nosacijumi jaieveéro personam, kas notiesatas nosaciti
vai ar probacijas uzraudzibu un kadas ir iesp&jamas sekas So nosacijumu parkapsanas gadijuma,

Ceturtaja nodala tiks izpétita nosacitas notiesaSanas un probacijas uzraudzibas
perspektiva Latvijas kriminalsodu sistéma, analiz&ts Saeima iesniegtais likumprojekts, kas paredz

nosacitas notiesaSanas izslégSanu no Kriminallikuma.



1. PROBACIJAS UZRAUDZIBAS UN NOSACITAS
NOTIESASANAS VESTURISKA ATTISTIBA

Autores ieskata, magistra darba mérka sasniegSanai, $is nodalas ietvaros analiz&jams, ka
vesturiski Latvijas Republikas teritorija attistijies nosacitas notiesasanas institlits un probacijas
uzraudziba no Latvijas Republikas dibinaSanas 1918. gada 18. novembri lidz bridim, kad stajas
speka Kriminallikums, tostarp ieklaujot tiesisko reguléjumu, kas bijis speka Latvijas Republikas
teritorija tas okupacijas laika. Turpmak nodala hronologiska seciba tiks analizéti Latvijas
Republikas teritorija speka esosie kriminaltiesibu jautajumus regul&josie normativie akti, kas bija
speka no Latvijas Republikas dibinasanas Iidz pat Sobrid spgka esoSajam Kriminallikumam —
1903. gada Sodu likumi, 1933. gada Sodu likums, Krievijas Padomju Federativas Socialistiskas
Republikas (turpmak - KPFSR) 1926. gada kriminalkodekss, Latvijas Kriminalkodekss,
Kriminallikums.®

Latvijas Republikas teritorija Iidz 1918. gada 18. novembrim tiesu iekartu noteica
1864. gada 20. novembri pienemtais Krievijas likums par tiesu iestadeém (Vupeoiwcoenia
cyoebnbixw yemanosneniti). Sis likums lika pamatus jaunlaiku tiesu iekartai pec Francijas parauga
un Baltijas novada tas stajas speka péc 1889. gada tiesu reformas. P& miné&tas reformas tika
izveidotas: 1) viet€jas tiesas — miertiesas, miertiesneSu sapulces un pagasta tiesas un 2) visparejas
tiesas — apgabaltiesas, tiesu palatas un Senats (Senats atradas P&terburga). Jau tulit péc Latvijas
Republikas dibinaSanas sakas darbs pie Latvijas tiesu sisteémas izveides. 1918. gada 6. decembr1
Tautas padome pienéma pagaidu nolikumu “Par Latvijas tiesam un tiesaSanas kartibu”. Pagaidu
nolikuma 2. punkts noteica, ka Tieslietu ministrija parnem no [vacu] okupacijas parvaldes visas
tiesu iestades un organizé Latvijas tiesas vietas un skaitd pec vajadzibas. Nolikuma 1. punkts
noteica, ka Latvijas tiesas darbojas péc tiem vietejiem un Krievijas likumiem, kadi bija speka lidz
1917. gada 24. oktobrim.’

Ka izriet no iepriekS minéta Latvijas Republika péc tas dibinasanas 1918. gada sakotngji
tika piemérots 1903. gada Sodu likums. Ta tulkojums latvieSu valoda sagatavots péc tieslietu

ministra V. Holcmana rikojuma, atstajot ta teksta bez grozijumiem, tai skaita, atstajot teksta

16 Mincs, P. Kriminaltiesibu kurss. Visparigd dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,
64.-65. Ipp.

17 Autoru kolektivs Latvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala. Tiesa. Riga: Latvijas Véstnesis, 2013, 11-
12. Ipp.
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vardu “Krievija”, tacu ar komentariem noradot kada apjoma un uz kada pamata tas piemérojams
Latvijas Republikas teritorija. No 1903. gada Sodu likuma iznemti vien panti, kas saistami ar
seviskam keizaru tiestbam, jo tadas uz to bridi vairs nepastavéja ar Krievija.®

Atbilstosi 1903. gada Sodu likuma 2. pantam par noziedzigajiem nodarijumiem
piemé&rojami $adi sodi: naves sods (var piemérot tikai kara tiesa, ar1 civiliedzivotajiem), spaidu
darbi, izsttljums nometinajuma, ieslodzijlums parmacibas nama, ieslodzijums cietoksn,
ieslodzijums cietuma, arests, naudas sods.

Kops§ 1922. gada, kad ieviests nosacitas soda izpildes atlikSanas institits, gadijuma ja
apstdzetajam piespriez cietuma, aresta vai naudas sodu, vai ievietoSanu audzinasanas-laboSanas
iestade, un tiesai ir pamatoti iemesli sagaidit, ka notiesatais, arl sodu neizpildot, turpmak
nevainojami uzvedisies, vinai ir tiesiba notiesatajam nosaciti atlaist soda izpildiSanu. Noteikti
vairaki izn€mumi, kados gadijumos nosacita soda izpildiSanas atlaiSana nav pielaujama: 1) lietas,
uz kuru iztiesaSanu nav ieradies apsudzetais, 2) lietas, kas ierosinamas tikai uz cietuso stidzibu
pamata, 3) ar naudas sodu sodamiem fiska (valsts kase)!® noteikumu parkapumiem, 4) uz
ieslodzijumu cietuma notiesatajiem, ja vini jau agrak soditi par smagu noziegumu vai noziegumu,
un ja lidz jauna nozieguma nodariSanai nav pagajusi pieci gadi no cietuma soda izcieSanas dienas,
bet desmit gadi no smagaka soda izcieSanas dienas, un 5) lietas, kuras vainigais notiesats par
huliganismu un par noziedzigiem nodarjjumiem, kas izdarits aiz huliganiskiem dzinuliem un
seviskas nepamatotas launpratibas, bez iemesla no cietusa puses.”® Tatad redzams, ka
ierobezojumi nosacitai soda izpildiSanas atlaiSanai, kas Sobrid saprotama ar nosacitu notiesasanu,
ir gana plasi un ierobezo tiesas brivibu Sadas nosacitas soda atlaiSanas noteikSanai. Tomeér, lai ar1
likumdevejs uzskaitijis vairakus nosacijumus, kados nosacita soda izpildiSanas atlaiSana nav
pielaujama, lai sakotngji lemtu par $adu soda izpildiSanas veidu, tiesa var aprobeZoties tikai ar
savu parliecibu par to, ka notiesatais neizcieSot piemeéroto sodu, turpmak ievéros likumpaklausigu
dzivesveidu. Ir noteiktas tikai iznémuma kategorijas par kadu noziedzigu nodarijumu veidiem
nevar piemérot nosacitu soda izpildiSanas atlaiSanu, ta€u nav noteikts, kads biitu maksimalais

piemérojamais soda apmérs, kuram var nosaciti atlaist soda izpildiSanu, it seviski, ja, zinams, ka

18 Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma 1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar
paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laikd izdotiem grozijumiem. Riga: Valsts tipografija, 1930,
. Ipp.
19 Tezaurs, paskaidrojosa vardnica. Pieejams: https://tezaurs.Iv/fisks:1 [sk.11.11.2023.]
20 Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma 1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar
paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laikd izdotiem grozijumiem. Riga: Valsts tipografija, 1930,
13. Ipp.
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nosacitu soda izpildes atlaiSanu var€ja piemé&rot ne tikai personam, kuras notiesatas ar brivibas
atnemsanas sodu, bet arT ar naudas sodu.

Tiesas piespriesta soda izpildiSana atlieckama ar ieslodzijumu cietuma notiesatiem uz
pieciem gadiem, pargjos gadijumos uz trim gadiem. So terminu laika tiesa var nodot notiesato
seviSka uzraudziba. Ja nosaciti notiesatais min€tajos terminos nevainojami uzvedies, tiesas
piespriestais sods, ka arT likuma paredz&ta sodam sekojosa tiesibu ierobezosana, atzistams par
galigi atlaistu.?! No iepriek§ mingta izriet, ka notiesatajam, kur§ notiesats nosaciti obligati nav
jaatrodas kadas 1pasSas iestades parraudziba, pieméram, policijas, vai kadas iestades, kas
pielidzinama iestadei, kas Sobrid uzrauga nosaciti notiesatos — Valsts probacijas dienestam.

Ja: 1) soda atlikSanas laika nosaciti notiesato no jauna notiesa par smagu noziegumu vai
noziegumu, kas izdarits pirms soda atlikSanas vai soda atlikSanas laika, 2) soda atlikSanas laika
kltutu zinams, ka nosaciti notiesatais jau agrak ir bijis sodits un Iidz nozieguma izdariSanai par
kuru tam piespriests nosacits sods, nav pagajusi likuma noteiktie termini, 3) soda atlikSanas laika
klatu zinams, ka nosaciti notiesatais nekrietni uzvedas, apdraudédams personigu un sabiedribas
drosibu un kartibu vai 4) nosaciti notiesatais slépjas no tiesas ieceltas uzraudzibas — tiesa
nekavgjoties taisa l@mumu par sava nosacita sprieduma izpildiSanu. Vienigais iznémums, kad
tiesas paSas kompetencé ir lemt par sprieduma izpildiSanu vai neizpildiSanu ir gadijuma, ja
1. punkta mingtais noziedzigais nodarTjums izdarits aiz neuzmanibas vai izdarits parkapums.??
Redzams, ka 3. punkta ir ieklauta generalklauzula “nekrietni uzvedas”, kuru acimredzot tiesa var
piepildit ar saturu péc saviem ieskatiem, jo plasaki skaidrojumi, kada ir 81 nekrietna uzvediba nav
sniegta, vien noradits, ka ta saistama ar personigu un sabiedribas droSibas un Kkartibas
apdraudéjumu. Vards nekrietns tiek skaidrots, ka tads, kura saturs ir rupj$, piedauzigs, ka tads,
kas ir nevélams, pretigs, nepatikams.?® Secinams, ka tiesai iepriek$ uzskaititajos gadfjumos ir
tikai iesp&ja vai nu noteikt piespriesta soda realu izpildi, vai nu atstat speka nosacitu soda izpildes
atlikSanu. Tiesai nav iesp&jams sakotngji, pieméram, pagarinat nosacita soda izpildes terminu un
tika atkartotu parkapumu gadijuma noteikt soda reala izpildiSanu.

1903. gada Sodu likums Latvijas Republikas teritorija bija speka Iidz 1933. gadam
31. martam, kad stajas speka 1933. gada Sodu likums (turpmak — Latvijas Sodu likums), kam par

2l Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma 1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar
paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laikd izdotiem grozijumiem. Riga: Valsts tipografija, 1930,
13. Ipp.

22 Turpat 13. lpp.

23 Tezaurs, paskaidrojo3a vardnica. Pieejams: https://tezaurs.lv/nekrietns [sk.11.11.2023.]
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pamatu atstata 1903. gada Sodu likumu konstrukcija un pamatprincipi. Latvijas Sodu likuma par
pamatu nemti arT Sveices, Cehoslovakijas, Vacijas un Italijas jaunizstradatajos kodeksos ieviestie
principi. Latvijas Sodu likuma izstrade kopuma aiznémusi vairak ka 13 gadus, lidz visbeidzot
sakta 31 jaunizstradata likuma piemérosana no 1933. gada 1. augusta.?*?>

Latvijas Sodu likuma ieklauti §adi sodu veidi: spaidu darbi, parmacibas nams, cietums,
arests un naudas sods.?® Redzams, ka salidzinot ar 1903. gada Sodu likumiem no kriminalsodu
veidiem izslégti - naves sods, spaidu darbi un izstitljums nometinajuma.

Atbilstosi Latvijas Sodu likuma 21. pantam, ja apstidz&tajam piespriez cietuma, aresta vai
naudas sodu, vai ievietoSanu laboSanas vai audzinasanas-laboSanas iestadé un tiesai ir pamatoti
iemesli sagaidit, ka notiesatais, arT sodu neizpildot, turpmak uzvedisies nevainojami, vinai ir
tiestba notiesatam nosaciti atlikt soda izpildisSanu. Tom&r 21. panta nostiprinata nosacita soda
izpildiSanas atlikSana nav piemérojama: 1) lietas, kuras iztiesajamas privatsiidzibas kartiba, 2)
lietas, kuras tiesas piemérojusi 58. panta otro dalu vai 59. pantu (atbildibu palielinosi apstakli) un
lietas par huliganismu, 3) naudas sodiem, kas uzlikti par fiska noteikumu parkapumiem, 4) ar
cietumu notiesatiem, ja vini jau agrak soditi ar cietumu vai smagaku sodu un ja lidz jauna
nozieguma izdariSanai nav pagajusi pieci gadi no cietuma soda izcieSanas dienas, bet desmit gadi
no smagaka soda izcieSanas.

Tiesas nosaciti piespriesta soda izpildiSana, ka art attiecigos likumos paredzeta sodam
sekojosa tiesibu atnemsSana atlickama ar cietumu notiesatiem — uz pieciem gadiem, ar pargjiem
sodiem notiesatiem — uz trim gadiem. So terminu laika tiesa var nodot notiesato seviika
uzraudziba, ka ar1 uzlikt vinam seviSkus pienakumus. Sprieduma noradami apstakli, kuru deél
tiesa atzinusi par lietderigu soda izpildiSanu nosaciti atlikt, ka arT iemesli, kamdél notiesatajam
uzlikti zindmi pienakumi.?’ NosacTjumi, kuru gadijuma piemérotais sods var tikt izpildits reali ir
analogiski 1903. gada Sodu likuma noteiktajam lidz ar to atkartoti netiek uzskaititi.

Latvijas Sodu likuma 25. panta noteikts, ka kamér tiesa nav taisijusi lémumu par nosacita
sprieduma izpildiSanu, nosaciti notiesatais neskaitas par soditu un vinam nav piemérojama

attiecigos likumos paredzeta tiesibu atnemsana, turklat nosaciti notiesatie netika ieklauti vispargja

24 Mincs, P. Kriminaltiesibu kurss. Visparigd dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,
63.-64. Ipp.

25 Mincs, P. Ehlerss, H. Jakobi, P. Lauva, J. Sodu likums ar likumdosanas motiviem un sikiem komentariem, ka art ar
alfabétisko un citiem raditajiem. Riga: Valsts tipografija, 1934, prieksvards

% Turpat 5. lpp.

2" Turpat 12. lpp.
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sodu registra, tie atbilstosi Tieslietu ministrijas instrukcijai registréti atseviski. Par galigi atlaistu
un neesoSu piespriestais sods uzskatams tikai p€c noteiktd termina notec€juma, iznemot
gadijuma, kad $aja termina atklatos, ka nosaciti notiesatais pirms vai p&c nosacita sprieduma
taisiSanas izdarijis citu smagu noziegumu vai noziegumu, par kuru vin$ vél nav notiesats. Tada
gadfjuma sods uzskatams par galigi atlaistu tikai ar jaunas apsiidzibas izbeigSanu, vai ar jauna
attaisnojosa sprieduma speka stasanos, vai ar1 ar pirma sprieduma neizpildiSanu, kas tad atkarigs
no tiesas ieskata.?® No &1 Latvijas Sodu likuma panta izriet, ka lai arT likuma teksta ka sinonimi
lietotas frazes “nosaciti atlikt soda izpildiSanu” un “notiesat nosaciti” péc vispar&ja raksturojama
ta atbilst nosacitai notiesaSanai Kriminallikuma izpratn€, tomér Seit izgaismojas butiska nosacita
soda izpildes atlikSanas atSkiriba — persona neskaitas sodita, ja ta ievéro parbaudes laika noteikto
un sods tiek atlaists, turpreti Kriminallikuma nosacita notiesaSana ir personas notiesasana,
piemeérojot, Tpasus noteikumus saistiba uz Kriminalsoda izpildi, bet tas neietekmé to, ka persona
uzskatama par soditu un attiecigas zinas tiek izdaritas ari Iekslietu ministrijas Informacijas centra
Sodu registra.

No 1940. gada 26. novembra tagadgja Latvijas Republikas teritorija, iznemot ar Tsiem
partraukumiem vacu okupacijas laika, Iidz 1961. gada 31. martam bija speka KPFSR 1926. gada
kriminalkodekss.?® Nosacitas notiesasanas noteikumi tika definéti §1 kriminalkodeksa 6. sadala.
Nosaciti notiesat var€ja ar brivibas atnemsanu vai ar laboSanas darbiem un likuma netika noradita
augstaka soda robeza, lidz kurai var piemérot nosacitu notiesasanu. Nosaciti notiesajot tiesai bija
janosaka parbaudes laiks, kur§ nevargja biit 1saks par vienu gadu un ilgaks par desmit gadiem.
Piespriests sods reali nebija jaizpilda, ja parbaudes laika netika izdarits jauns tikpat smags
noziegums. Neraksturigi iepriekS analizétajiem Sodu likumiem, Saja kriminalkodeksa bija
noteikts, ka naudas vai mantas piedzina, kas noteikta ka papildsods, bija jaizpilda uz vispargjiem
pamatiem, neatkarigi no ta, ka pamatsods noteikts nosaciti. Nosacita notiesasana nav savienojama
ar tiesibu atnemsanu.>°

Laika posma no 1961. gada 6. janvara lidz 1999. gada 31. martam, kad tagadgja Latvijas
Republikas teritorija bija speka Latvijas kriminalkodekss, ari ta, pamata redakcija, tapat ka

Kriminallikuma jau ir ieklauts nosacitas notiesasanas institiits, turklat atseviski izdalita sprieduma

28 Miincs, P. Ehlerss, H. Jakobi, P. Lauva, J. Sodu likums ar likumdosanas motiviem un sikiem komentariem, ka ari ar
alfabetisko un citiem raditajiem. Riga: Valsts tipografija, 1934, 12. — 13. Ipp.

2 Mincs, P. Kriminaltiesibu kurss. Visparigd dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,
65. Ipp.

30 Judins, A. Nosacita notiesasana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 24. Ipp.
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izpildes atlikSana, jo gan 1903. gada Sodu likuma, gan 1933. gada Latvijas sodu likuma nosacita
notiesasana un soda izpildes atlikSana bija viena nedalita kopiba.

Latvijas kriminalkodeksa bija ieklauti §adi sodu veidi - brivibas atnemsSana, personas, kas
nav Latvijas Republikas pilsonis, izraidiSana no valsts, nometinajums, izsitijums, tiesibas
atnemsSana ienemt noteiktus amatus vai tiesibas atnemsana uz zinamu nodarbo$anos, atbrivoSana
no amata, naudas sods, sabiedriskais nop&lums un $adi papildsoda veidi: mantas konfiskacija,
vecaku tiesibu atpnemsana, militaras dienesta pakapes vai speciala nosaukuma atnemsana,
policijas kontrole.®!

Nosacitas notiesasanas institiits Latvijas kriminalkodeksa izteikts $ada redakcija - ja tiesa,
piespriezdama brivibas atnemsanu, nemot veéra lietas apstaklus un vainiga personibu, iegist
parliecibu, ka nav lietderigi likt vainigajam izciest piespriesto sodu, ta var vainigo notiesat
nosaciti, sprieduma obligati noradot nosacitas notiesasanas motivus. Sada gadijuma tiesa nolem;
spriedumu neizpildit, ja tiesas noteiktaja parbaudes laika notiesatais neizdaris jaunu noziegumu
un ar priek§zimigu uzvedibu un godigu darbu attaisnos vinam davato uzticibu.®? Tatad secinams,
ka nosacita notiesasana piemérojama tikai notiesajot personu ar brivibas atnemSanu un nav
piem€rojama notiesajot personu ar citiem soda veidiem, pieméram, naudas sodu, ka tas ir arl
speka esosaja Kriminallikuma redakcija.

Personai nav janosaka brivibas atnemsSana nosaciti, ja péc lieta apstakliem un vainiga
personibas ir pamats piemérot sodu bez brivibas atnemsSanas. Nosacitu notiesaSanu tiesa var
piemérot smagu noziegumu izpilditajiem vai lidzdalibniekiem, kuru noziedzigas darbibas
raksturs un pakape ir salidzino$i mazsvarigaka, vai ja vainigais aktivi veicindjis nozieguma
atklasanu un izmekleSanu, ka ar1 tad, ja vainiga personu raksturojoSie dati un apstakli, kados
izdarits noziegums, dod pamatu uzskatit notiesata izolesanu no sabiedribas par nelietderigu.®

Nosaciti notiesato uzvedibu kontrole iekslietu iestades, bet attieciba uz nepilngadigajiem
— arl rajona, pilsétas, pilsétas rajona paSvaldibas attiecigas institlicijas saskana ar Latvijas
Republikas likumdoSanas aktiem. Tatad no iepriek§ minéta izriet, ka nosaciti notiesata kontrole ir
obligata atSkiriba no ta, ka 1903. gada Sodu likuma un 1933. gada Latvijas Sodu likuma ta nebija

noteikta ka obligata, tiesai tas piem&roSana vai nepiemerosana bija ricibas briviba.

8L Latvijas Krimindlkodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un
Valdibas zinotajs Nr. 6, 09.02.1961., zaude speku 01.04.1999., 21. pants

32 Turpat 42. pants

33 Niedre, A. Latvijas Kriminalkodekss un komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem. Riga: TIC,
1998, 222.-223. Ipp.
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Nosaciti notiesatajam, tiesa nosaka parbaudes laiku no viena gada Iidz pieciem gadiem.
Turklat personu nosaciti notiesajot tiesa, var piemérot papildsodus, iznemot nometinajumu,
izslitljumu un mantas konfiskaciju.** Piemérojot nosacitu notiesasanu, sods nosakams, stingri
ieverojot soda noteikSanas visparigos principus, nepielaujot nesamérigi barga vai nesameérigi
miksta soda noteikSanu. Tiesai ripigi jaapsprieZ jautadjums par noteikta parbaudes laika ilgumu.
P&c sprieduma pasludinasanas tiesas s@des priekSsedétajam jaizskaidro notiesatajam, bet, ja
notiesatais ir nepilngadigs, ar1 vina likumiskajam parstavim, nosacitas notiesasanas bitiba un
sekas, kadas iestasies, ja notiesatais neizpildis tam uzliktos pienakumus, parkaps sabiedrisko
kartibu vai izdaris jaunu noziegumu, un par to tiesas sédes protokola jaizdara attiecigs ieraksts.*®

Autore secina, ka tapat ka 1903. gada Sodu likuma un 1933. gada Latvijas Sodu likuma
nav noteikta nekada amplitiida tam, cik lielu brivibas atnemsanas sodu var noteikt nosacita veida,
jo Sobrid Kriminallikuma noteikts, ka nosakot sodu — brivibas atnems$ana — ilgaku par trim
meéneSiem, bet ne ilgaku par pieciem gadiem, vai ne ilgaku par trim gadiem, ja izdarits seviski
smags noziegums, tiesa var notiesato notiesat nosaciti.*®

Nemot vera lietas apstaklus, vainiga personibu, ka arT vainiga darbavietas sabiedrisko
organizaciju vai darba kolektiva ligumus notiesat vinu nosaciti, tiesa var nodot nosaciti notiesato
$im organizacijam vai kolektivam paraudzinasanai un laboSanai. Ja nav minéta liiguma, tiesa var
noteiktam darba kolektivam vai personai ar to piekriSanu uzlikt par pienakumu parraudzit
nosaciti notiesato un veikt vina audzinaSanas darbu.

Ja nosaciti notiesatais ar priek§zimigu uzvedibu pierada, ka vin$ ir labojies, tad, ja ir
pagajis ne mazak par pusi no tiesas noteikta parbaudes laika, tiesa péc sabiedriskas organizacijas
vai darba kolektiva, vai tas personas liiguma, kam uzdots uzraudzit nosaciti notiesato, var
samazinat vinam noteikto parbaudes laiku vai atcelt atlikuSo parbaudes laiku.

Ja nosaciti notiesatais, kas nodots sabiedriskajai organizacijai vai darba kolektivam
laboSanai un paraudzinasanai, ka ari parraudziSanai, nav attaisnojis to uzticibu, ir parkapis
solfjumu, ka ar priek§zZimigu uzvedibu un godigu darbu pieradis savu laboSanos, vai pametis

darba kolektivu ar noliiku izvairities no sabiedriskas ietekmes, tad tiesa peéc sabiedriskas

34 Latvijas Krimindlkodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un
Valdibas zinotajs Nr. 6, 09.02.1961., zaude speku 01.04.1999., 42. pants

% Krasting, U. Augstakds tiesas plenuma lémumu krimindltiesibu jautajumos apkopojums ar komentariem miisdienu
skatijuma. Riga: Tiesu namu agentira, 2021, 84.-87. Ipp.

36 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V@stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants
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organizacijas vai darba kolektiva liguma var pienemt [@mumu par nosacitds notiesasanas
atcelSanu un par notiesata nosiitisanu sprieduma noteikta soda izciesanai.%’

Ne 1903. gada Sodu likuma, ne 1933. gada Latvijas Sodu likuma nepastavgja iesp&ja
nodot notiesata uzraudziSanu sabiedriskajam organizacijam vai darba vietai un tur veikt personas
paraudzinaSanu, kas varétu but veért€§jami ka sakuma stadija tam, ko Sobrid ar vardu
“resocializacija”. Turklat ne 1903. gada Sodu likuma, ne 1933. gada Latvijas Sodu likuma nebija
paredz&ta iesp&ja — parbaudes laika samazinaSana vai atcelSana — ko autore veért€ saméra
skeptiski, jo personai, kas nosaciti notiesati, jau ta ir izradita liela tiesas uzticiba, laujot neizpildit
pieméroto brivibas atnemsSanas sodu, bet laut turpinat atrasties sabiedriba, lidz ar to autores
ieskata, iesp&ja, ka uzraudzibas laiks tiktu samazinats vai atcelts, sabiedribai raditu iespaidu, ka
persona par noziedzigo nodarjjumu nesanem nekadu sodu, it Tpasi, ja $ada iniciativa naktu no
notiesatas personas darba kolektiva puses. Autores ieskata, tiesa piemérojot personai nosacitu
notiesasanu jau ir izveért&jusi nosakama soda apméru atbilstosi Latvijas Kriminalkodeksam nemot
véra izdarita noziedziga nodarijuma apstaklus, notiesata personibu un noteikusi parbaudes laiku,
kas ir atbilsto$s panta sankcija paredz&tajam robezam.

Gadijumos, kad nosaciti notiesatais parbaudes laika bez attaisnojoSa iemesla nepilda
tiesas uzlikto pienakumus vai sistematiski parkapj sabiedrisko kartibu, par ko piemeéroti
administrativie sodi vai sabiedriskas ietekméSanas lidzekli, tiesa péc iekSlietu iestades, bet
attieciba uz nepilngadigajiem — ari rajona, pils€tas, pils€tas rajona pasvaldibas attiecigas
institlicijas iesnieguma var pienemt l€mumu par nosacitas notiesasanas atcelSanu un par notiesata
nosiitisanu sprieduma noteikta soda izciesanai.®

Tiesam stingri jaievero likuma paredzetie noteikumi par nosacitas notiesasanas atcelSanu
un notiesata nositiSanu sprieduma noteikta soda izcieSanai, ja nosacita soda termina laika
notiesatais izdarijis ne mazak ka divus sabiedriskas kartibas parkapumus, kas liecina par notiesata
nevéleésanos laboties un par katru no tiem notiesatajam pamatoti piemerots administrativais sods
vai disciplinaras ietekmésanas lidzekli.®®

Ja nosaciti notiesatais, kas nodots sabiedriskajai organizacijai vai darba kolektivam

laboSanai un paraudzinaSanai, ka ar1 parraudziSanai, nav attaisnojis to uzticibu, ir parkapis

87 Latvijas Krimindlkodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un
Valdibas zinotajs Nr. 6, 09.02.1961., zaude speku 01.04.1999., 42. pants
38 Turpat 42. pants
3 Niedre, A. Latvijas Kriminalkodekss un komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem. Riga: TIC,
1998, 234. Ipp.

17



solfjumu, ka ar priek§zimigu uzvedibu un godigu darbu pieradis savu laboSanos, vai pametis
darba kolektivu ar noliiku izvairities no sabiedriskas ietekmes, tad tiesa p&c sabiedriskas
organizacijas vai darba kolektiva liguma var pienemt [@mumu par nosacitas notiesaSanas
atcelSanu un par notiesata nosttisanu sprieduma noteikta soda izcieSanai.

Ja nosaciti notiesatais parbaudes laika izdara jaunu noziegumu, tiesa nosaka vinam sodu
péc Latvijas Kriminalkodeksa 39. panta paredzetajiem noteikumiem — sodu noteikSana péc
vairakiem spriedumiem.

Nosaciti notiesajot, tiesa var uzlikt notiesatajam, kas izdarijis noziegumu alkoholisma,
narkomanijas vai toksikomanijas ietekmé, ar vina piekriSanu pienakumu arsteties no alkoholisma,
narkomanijas vai toksikomanijas narkologiska arstniecibas iestads.*

1999. gada 1. aprili, stajoties speka Kriminallikumam ta pamata redakcija bija noteikti
Sadi soda veidi — naves sods, brivibas atnemsana, arests, piespiedu darbs un naudas sods, savukart
ka papildsodi nosakami — mantas konfiskacija, izraidiSana no Latvijas Republikas, naudas sods,
tiestbu ierobezosana un policijas kontrole.*!

Kriminallikuma pamata redakcija tapat ka speéka esosaja Kriminallikuma redakcija
55. pants satur informaciju par nosacito notiesasanu. Kriminallikuma pamata redakcija 55. panta
pirma dala izteikta $adi - ja, nosakot sodu brivibas atnemsanas, piespiedu darba, aresta vai naudas
soda veida, tiesa, nemot véra izdarita noziedziga nodarfjjuma raksturu un radito kait€jumu,
vainiga personibu un citus lietas apstaklus, iegiist parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot,
turpmak neizdaris likumparkapumus, ta vainigo var notiesat nosaciti.*?

Analizgjot pirms Kriminallikuma spéka esoSo Latvijas Kriminalkodeksu, redzams, ka ta
letvaros nosacita notiesaSana bija piemérojama tikai personai nosakot sodu brivibas atnemsanas
veida, taCu stajoties spéka Kriminallikumam atjaunota iesp&ja noteikt nosacitu notiesasanu ari
tad, ja pieméroti sodi — piespiedu darbs, arests vai naudas sods.

Kriminallikuma pamata redakcija noteikts, ka nosaciti notiesajot, tiesa nosaka parbaudes
laiku no seSiem méneSiem lidz trim gadiem. Nosaciti notiesajot, sprieduma noradami apstakli,

kuru del tiesa atzinusi par lietderigu sodu neizpildit, ka ar1 iemesli, kapec notiesatajam uzlikti

4 Latvijas Kriminalkodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un
Valdibas zinotajs Nr. 6, 09.02.1961., zaude speku 01.04.1999., 42. pants

4 Kriminallikums pamata redakcija laika posmda no 01.04.1999.-14.06.2000.: LV likums. Latvijas V@&stnesis
Nr. 199/200, 08.07.1998., 36. pants.

42 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants — pamata redakcija
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attiecigie pienakumi. Nosaciti notiesdjot, var piespriest papildsodus.*® Kriminallikuma nav
ietverta iesp&ja samazinat vai atcelt nosaciti notiesatajam pieméroto parbaudes periodu ka tas bija
pielaujams Latvijas Kriminalkodeksa.

Kriminallikums paredz iesp€ju, notiesajot nosaciti, piespriest visus papildsodus, iznemot
policijas kontroli, turpreti Latvijas Kriminalkodeksa bija aizliegums nosaciti notiesajot pieméerot
tadus papildsodus ka mantas konfiskacija, nometinajums un izsiitfjums.**

Lidz ar 2007. gada 8. novembra grozijumiem Kriminallikuma, kuri stajas speka
2008. gada 1. septembri no Kriminallikuma 55. panta tika veiktas ievérojamas izmainas un
Kriminallikuma 55. panta pirma dala tika izteikta $ada redakcija - ja, nosakot sodu - brivibas
atnemsana uz laiku, ne ilgaku par pieciem gadiem, vai arests -, tiesa, nemot veéra izdarita
noziedziga nodarfjjuma raksturu un radito kait€jumu, vainiga personibu un citus lietas apstaklus,
iegiist parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus, ta vainigo
var notiesat nosaciti.** Kriminallikuma redakcija lidz 2008. gada 1. septembrim bija noteikts, ka
nosacitu notiesasanu var noteikt gan nosakot soda brivibas atnemsanas veida, gan aresta veida,
gan piespiedu darba veida un arT naudas soda veida. Nebija noteikts arT konkréta soda apjoms jeb
limits 11dz kuram var noteikt nosacitu notiesasanu.

Sie grozijumi saistami ar to, ka likumdevéjs koncepcija “Par izmainam nosacitas
notiesaSanas pieméroSana” paredzgjis, ka, lai veicinatu kriminalsoda meérka sasniegSanu,
Kriminallikuma nepiecieSams ierobeZot tada brivibas atpemsSanas soda ilgumu, kuru piespriezot
var piem&rot nosacitu notiesaSanu piedavats aizliegt piemérot nosacitu notiesaSanu par
nodarfjumiem, par kuru izdariSanu tiesa ir piespriedusi brivibas atnemSanu uz laiku, kas ilgaks
par pieciem gadiem, tostarp, aicinats Kriminallikuma noteikt, ka parbaudes laiks nedrikst bt
isaks par noteikto brivibas atnemsanas sodu*®, pieméram, personai, kas tiek atzita par vainigu
noziedziga nodarfjuma izdariSana, tiek piemeérots sods 2 gadi brivibas atnemsSana, kas atbilstosi
Kriminallikuma 55. pantam tiek noteikta nosacitas notiesasanas veida, japiemeéro parbaudes laiks

ne mazak ka uz diviem gadiem.

® Kriminallikums: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants — pamata redakcija

4 Krasting, U. Liholaja, V. Niedre, A. Krimindallikuma zinatniski praktiskais komentars, Vispariga daja. Riga: AFS,
2007, 191. Ipp.

* Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 188, 22.11.2007., 2. punkts

% Par koncepciju “Par izmainam nosacitas notiesasanas piemérosand”’: Ministru kabineta 14.07.2006. rikojums
Nr. 527. Latvijas Véstnesis Nr. 112, 18.07.2006., zaudg speku 01.01.2021., 2. varianta 1. un 2. punkts
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Pec ieprieks pieminéto Kriminallikumu grozijumu spéka stasanas, nosacitu notiesaSanu
var piemerot tikai personu sodot ar brivibas atnemsanu un arestu, izslégti alternativie soda veidi —
piespiedu darbs un naudas sods. Tomér, likumdevgjs Kriminalsodu politikas koncepcija ieklavis
to, ka Kriminallikuma japaredz, ka nosacita notiesaSana piemérojama tikai personam, kas
notiesata ar brivibas atnemsSanu®’. Atbilstosi 2012. gada 13. decembra Kriminallikuma
grozijumiem soda veids arests tiek izslégts no Kriminallikuma, to turpmak formul&jot, ka
islaiciga brivibas atnemsSana, kas ietilpst brivibas atnemsanas soda veida. Lidz ar Siem
grozijumiem, nosacita notiesasana piemérojama tikai par brivibas atnemsSanas veida noteiktu
sodu.*®

Kriminallikuma pamata redakcija noteikts, ka nosaciti notiesdjot, tiesa var uzlikt
notiesatajam par piendkumu: 1) noteikta termina noverst radito kait€§jumu, 2) nemainit
dzivesvietu bez tas iestades piekriSanas, kurai uzlikts par pienakumu kontrolét notiesata
uzvedibu, 3) periodiski ierasties uz registraciju noteikta institiicija, 4) neapmeklét noteiktas
vietas, 5) noteikta laika atrasties sava dzivesvieta.

Nosaciti notiesajot, tiesa var uzlikt notiesatajam, kas izdarijis noziedzigu nodarfjjumu uz
alkoholisma, narkomanijas vai toksikomanijas pamata, ar vina piekriSanu pienakumu arstéties no
alkoholisma, narkomanijas vai toksikomanijas. Tiesa nosaciti notiesatajam parbaudes laika
uzliktos pienakumus var pilnigi vai dalgji atcelt.

Ar 2014. gada 16. oktobra grozijumiem Kriminallikuma nolemts izslégt 55. panta sesto,
septito un astoto dalu, kas reglamentgja tiesas iesp€jas nosakot nosacito notiesasanu personai
uzlikt konkrétus pienakumus un tos pilnigi vai dalgji atcelt.*® Sie Kriminallikuma grozijumi
izdariti paraléli ar grozijumiem Latvijas Sodu izpildes kodeksa, nosakot, ka turpmak personai
pienakumus, ka izpildami nosacitas notiesaSanas laika noteikts Valsts probacijas dienests un
nosakamo pienakumu pilnigs uzskaitijums turpmak biis nostiprinats Latvijas Sodu izpildes
kodeksa.>°

Kriminallikuma atskiriba no Latvijas Kriminalkodeksa nav paredzeta iespgja tiesai nodot

nosaciti notiesato paraudzinasanai un laboSanai nodot vainiga darbavietas sabiedriskai

4 Par Kriminalsodu politikas koncepciju: Ministru kabineta 09.01.2009. rikojums Nr. 6. Latvijas V&stnesis Nr. 6,
13.01.2009., zaude speku 01.01.2021., 2.2.8. punkts

® Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 202, 27.12.2012., 14. un 30. punkts

4 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 214, 29.10.2014., 2. punkts

%0 Likumprojekta Nr.1201/Lp11 ,,Grozijumi Kriminallikuma” sakotngjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija).
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS11/Saeimal1VS11.nsf/0/6829FD63363E00FEC2257D1C0025D323?0OpenD
ocument#b [sk. 11.11.2023.]
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organizacijai vai darba kolektivam.%* Sobrid nosaciti notiesatie atrodas specialas valsts iestades —
Valsts probacijas dienesta — parraudziba.

Ja nosaciti notiesatais bez attaisnojoSa iemesla nepilda tiesas uzliktos pienakumus vai
atkartoti izdara administrativos parkapumus, par ko vinam uzlikti administrativie sodi, tiesa pec
tas iestades iesnieguma, kurai uzdots kontrolét notiesata uzvedibu, var pienemt [€mumu par
sprieduma noteikta soda izpildiSanu notiesatajam vai par parbaudes termina pagarinaSanu uz
vienu gadu.

Ja nosaciti notiesatais parbaudes laika izdara jaunu noziedzigu nodarijumu, tiesa nosaka
vinam sodu saskana ar Kriminallikuma 51. un 52. panta paredz&tajiem noteikumiem.>?

Analiz€jot nosacitas notiesasanas vesturisko attistibu, autore secina, ka nosacita
notiesasana Kriminallikuma izpratng€, pirmoreiz paradijusies kops Latvijas Kriminalkodeksa
speka stasanas 1961. gada. Nosacitas notiesasanas pirmsakumi kontinentalaja Eiropa saistami jau
ar Belgu 1888. gada Lejéna likumu (Lejeune Act of 1888) un Francu 1891. gada Berengera
likumu (Bérenger Bill).5® Sobrid nosacita notiesasana nosakama tikai personam, kas notiesatas ar
brivibas atnemsanas sodu, tacu vesturiski, periodiski nosacita notiesasSana noteikta arT piem&rojot
tadus soda veidus ka piespiedu darbs un naudas sods. Pirms Latvijas Kriminalkodeksa speka
staSanas, gan 1903. gada Sodu likuma, gan 1933. Latvijas Sodu likuma tika runats tikai par
nosacitas soda izpildes atlikSanu, kura piemérojama kops§ 1922. gada, kas zinama meéra sakrit ar
nosacitas notiesasanas institiitu miisdienu izpratn€, un ir pat ta dévets ari abos Sodu likumos,
tomer butiskaka atSkirtba no miusdienu nosacitas notiesaSanas ir ta, ka notiesatais izturot
uzraudzibas periodu, kas noteikts abos Sodu likumos, uzskatams par nesoditu. Nosacitas
notiesasanas gadijuma persona ir un paliek sodita arT izturot visu uzraudzibas periodu, jo jau
sakotn€ji persona tiek notiesata, tai tiek piemeérots brivibas atnemsanas sods, kas netiek izpildits
reali, bet tiek noteikts nosacitas notiesaSanas veida. Persona tiek sodita jebkura gadijuma, vienigi
atseviSskos gadijumos, tiesas ieskata kriminalsoda mérki ir iesp&ams sasniegt vien piemeérojot

personai uzraudzibu un brivibas atnemsanas sodu neizpildit reali, ja persona uzraudzibas laika

51 Krasting, U. Augstakds tiesas plenuma lémumu krimindltiesibu jautajumos apkopojums ar komentariem miisdienu
skatijuma. Riga: Tiesu namu agentira, 2021, 89. lpp.

52 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V@stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants — pamata redakcija

3Tiestbu reformas komisijas zinojums par nosacitiem sodiem (Law reform commission, Report “Suspended
Sentences”) Pieejams: https://lwww.lawreform.ie/_fileupload/Reports/LRC%20123-
2020%20Suspended%20Sentences.pdf [sk. 04.12.2023.]
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ievero uzraudzibas iestades, Valsts probacijas dienesta, prasibas, pret€ja gadijuma sods var tikt
izpildits reali.

Probacijas uzraudziba pirmo reizi Kriminallikuma ieviesta tikai ar 2011. gada 8. jilija
grozijumiem Kriminallikuma, kas stajas speka 2011. gada 1. oktobri>, tatad probacijas
uzraudziba Latvijas Republikas teritorija ieviesta krietni nesenak neka nosacita notiesasana, jo ka
jau iepriekS analiz€ts, tad nosacitas notiesaSanas aizsakumi Latvijas Republikas teritorija
verojami jau no 1922. gada. Grozijumi ar kuriem Kriminallikuma ieviesta probacijas uzraudziba
izstradati pamatojoties uz 2009. gada 9. janvara Ministru kabineta rikojuma Nr. 6 “Par
Kriminalsoda politikas koncepciju” Kriminalsodu politikas koncepcijas kopsavilkuma otro
sadalu®®.

Probacijas uzraudziba sakotngji ieviesta tikai ka papildsods, ar merki aizstat citu
papildsodu — policijas kontrole. Kriminallikuma grozijumu anotacija noradits, ka secinats, ka
policijas kontroles izpilde neatbilst Valsts policijas uzdevumiem. Sabiedriskas droSibas laba
policijai javeic profilakses darbs, tom&r uzraudziba par cilveékiem, kuri izcietusi brivibas
atnemsanas sodu, lielaka meéra atbilst nevis Valsts policijas, bet gan Valsts probacijas dienesta
kompetencei. Pe&c Valsts probacijas dienesta izveidoSanas tas parnéma un sekmigi nodroSina
nosaciti notiesato personu, pirms termina nosaciti atbrivoto personu, ka ar1 personu, kuras izcie$
piespiedu darbu, uzraudzibu. Ari par tada soda izpildi, ko pieméro, lai uzraudzitu no brivibas
atnemsSanas vietam atbrivoto personu uzvedibu, biitu jaatbild Valsts probacijas dienestam. Tas
lautu atbrivot Valsts policiju no kriminalsoda izpildes funkciju veikSanas, nodot kriminalsoda
izpildes funkcijas Valsts probacijas dienesta, efektivak izmantot Valsts probacijas dienesta
kapacitati, metodes un pieredzi darba ar soditam personam, sekmét $§a soda transformaciju no
“kontroles par ierobeZojumu ieveéroSanu” uz ‘“personas uzvedibas uzraudzibu un palidzibas
sniegSanu”°.

A. Judins noradijis, ka — probacijas uzraudziba — ir gan policijas kontroles soda, gan visas
kriminalsodu sistémas attistibas rezultats un tas ietver policijas kontroles pozitivi vert€jamos

elementus, papildinot tos ar jaunu saturu un $adi garant€jot sabiedribai lielaku droSibu un jaunu

5 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 117, 28.07.2011., 2. un 4. punkts

5 Par Kriminalsodu politikas koncepciju: Ministru kabineta 09.01.2009. rikojums Nr. 6. Latvijas V&stnesis Nr. 6,
13.01.2009., zaud€ speku 01.01.2021., 2.1.9. un 2.1.10. punkts

% Likumprojekta Nr. 340/Lp10 “Grozijumi Kriminallikuma” sakotngjas ietekmes noveért&juma zinojums (anotacija).
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS10/Saeimal1VVS10.nsf/0/8217827C9D954C3BC225788400490565?0penDo
cument#b [sk. 7.11.2023.]
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noziedzigu nodarijumu novérSanu. Papildus likuma paredzétajiem uzvedibas ierobezojumiem,
kurus var piem@rot personai, kas izcie§ policijas kontroli, Valsts probacijas dienests, izpildot
jauno kriminalsodu, veiks ar notiesato aktivu darbu, kas sekmés: personas noziedzigas uzvedibas
iemeslu atklasanu; to faktoru noveérSanu vai ietekmes mazinaSanu, kuru de] iepriek§ izdarits
noziedzigs nodarfjums un nakotné var tikt izdariti jauni kriminalparkapumi. Probacijas
uzraudziba atSkiriba no policijas kontroles nav saistita ar mehanisku uzvedibas aizliegumu
noteikSanu un to ieveroSanas turpmako parbaudi. Jaunais papildsods ietver kontroli par notiesato
uzvedibu, tomér daudz lielaka uzmaniba tiks veltita personas socialas uzvedibas korekcijai un
noziedziga recidiva risku mazinasanai.®’

Probacijas uzraudziba ka pamatsoda veids pirmo reizi Kriminallikuma ieviesta ar
Kriminallikuma 2020. gada 17. decembra grozijumiem, kas stajas speka 2022. gada 1. janvari.”
Probacijas uzraudzibas ka pamatsoda veida ievieSana pamatota ar to, ka eso$a sodu piem&rosanas
prakse rada, ka soda piemé&rotajam joprojam pietrikst soda veidu izvéles. IevieSot kriminalsodu
sistéma probacijas uzraudzibu ka pamatsodu, tiktu nodro$inats iztrikstoSais posms starp brivibas
atnemsanas sodu un piespiedu darbu. Probacijas uzraudziba ka pamatsods butu efektivs brivibas
atnemsSanai alternativs soda veids, kur§ lautu nodro$inat likumparkap€ja domasanas, uzvedibas
korekcijas, ierobezojumu noteikSanas un kontroles iespgjas, atbilstosi vina vecumam, individuali
psihologiskajam Tpasibam un attistibas [fmenim.>®

Secinats, ka turpmak nav paredzets probacijas uzraudzibu ka papildsodu pie pamatsodiem
— sabiedriskais darbs un naudas sods, jo min&tie soda veidi biitu piemérojami gadijumos, kad
attieciba uz konkréto personu nav nepiecieSams piemeérot resocializacijas pasakumus. Probacijas
uzraudzibu ka papildsodu var piemeérot tikai kopa ar brivibas atnpemsanu un tas izpilde uzsakama
tikai pec brivibas atnemsSanas soda izcieSanas. Lidz ar to, gadijjumos, kad persona ir nosaciti
pirmstermina atbrivota no brivibas atnemsSanas soda izpildes, probacijas uzraudzibas ka
papildsoda izpildi uzsak ar bridi, kad beigusies personas uzraudziba p&c nosacitas pirmstermina

atbrivosanas.®°

5" Judins, A. Probacijas uzraudztba un dzimumnoziegumu recidivs// Jurista Vards, Nr. 35(630), 31.08.2010.

58 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 250, 29.12.2020., 2. un 3. punkts

% Likumprojekta Nr. 357/Lp13 “Grozijumi Kriminallikuma” sakotngjas ietekmes noveért&juma zinojums (anotacija).
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS13/Saeimal1VS13.nsf/0/DE025229C1591133C225842700427684?0OpenDoc
ument#b [sk. 11.11.2023.]

0L ikumprojekta Nr. 357/Lp13 “Grozijumi Kriminallikuma” papildinata anotacija. Pieejams: https:/likumi.lv/iwwwra
ksti/LIKUMI/PAPILDINATAS_ANOTACIJAS/TMANOT 100121 KL_BERNI.APDEIT.DOCX [sk. 22.11.2023.]
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Lidz ar to, kops 2022. gada 1. janvara, probacijas uzraudziba piemerojama gan
pamatsoda, gan papildsoda veida. No 2022. gada 1. janvara no Kriminallikuma izslégts
45.1 pants, kur ieprieks skaidroti ar probacijas uzraudzibas ka papildsoda piemérosanu saistitie
nosacijumi. Kop$ 2022. gada 1. janvara probacijas uzraudzibas piemeéroSanas nosacijumi
atspoguloti 38.! panta.

Bitiskakas atSkiribas probacijas uzraudzibai transformé&joties no papildsoda par
pamatsodu un papildsodu saistamas ar to, ka iepriek§ probacijas uzraudziba raksturota ka
papildsods ko piespriez tiesa vai prieksraksta par sodu nosaka prokurors ka piespiedu Iidzekli, lai
nodroSinatu notiesatas personas vai personas, kurai papildsods noteikts ar prokurora priekSrakstu
par sodu, uzvedibas uzraudzibu, sekmétu §is personas resocializaciju un jaunu noziedzigu

nodarfjumu izdari$anas novérsanu®!

, tad Sobrid probacijas uzraudziba ka pamatsods vai
papildsods ir personas piespiedu iesaistiSana tas vecumam, psihologiskajam ipasibam un
attistibas limenim piemérotas socialas uzvedibas korekcijas un socialas rehabilitacijas
pasakumos®,

Vienlaikus probacijas uzraudziba tiek noteikta ka nakamais bargakais sods aiz brivibas
atnemsSanas soda, jo persona, izcieSot So soda veidu, tiek paklauta dazadam resocializacijas
programmam, tiek stradats pie notiesatas personas doma$anas un uzvedibas korekcijas. Sadam
soda veidam ir lielaka intervence attieciba uz notiesato salidzinajuma ar sabiedrisko darbu, ka art
ta nepildisanas gadijuma sekas ir smagakas.®®

Otrkart, I1dz 2022. gada 1. janvarim bija noteikts, ka gadijuma, ja notiesatais vai persona,
kurai papildsods noteikts ar prokurora prieksrakstu par sodu, papildsoda izcieSanas laika izdara
jaunu noziedzigu nodarfjumu, tiesa neizciesto papildsoda laiku aizstaj ar brivibas atnemSanu un
galigo sodu nosaka saskana ar Kriminallikuma 51. un 52. panta nosacijumiem.®* Uz magistra
darba izstrades bridi Kriminallikuma S$ada probacijas uzraudzibas aizstaSanas pamats nav
ieklauts.

Un treSkart, biitiska atSkiriba starp probacijas uzraudzibu lidz 2022. gada 1. janvara un

pec ta ir attieciba uz neizciesta soda aprekinaSu brivibas atnemsSanas dienas aizstasanas gadijuma.

81 Kriminallikuma veésturiska redakcija laika posmd no 14.11.2021. lidz 31.12.2021.: LV likums. Latvijas V&stnesis
Nr. 199/200, 08.07.1998., 45.* panta pirma dala

82 Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 38.! panta pirma dala

8 Mahakeja, K. Prokurora prieksraksta par sodu pieméroSanas problemas// Jurista Vards, Nr.24 (1290),
13.06.2023., 14.-20.lpp

8 Kriminallikuma vésturiska redakcija laika posmd no 14.11.2021. lidz 31.12.2021.: LV likums. Latvijas V@stnesis
Nr. 199/200, 08.07.1998., 45. panta sesta dala
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Vesturiski noteikts, ka tiesa péc Valsts probacijas dienesta iesnieguma sanemsSanas var aizstat
neizciesto papildsoda laiku, divas probacijas uzraudzibas dienas rékinot ka vienu brivibas
atnemsanas dienu®, tad $obrid Kriminallikuma noteikts, ka tiesa péc soda izpildes iestades
(Valsts probacijas dienesta) iesnieguma sanems$anas aizstda] neizciesto soda laiku, vienu
probacijas uzraudzibas dienu rékinot ka vienu brivibas atnemsSanas dienu, bet ne ilgak par trim
ménesiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par kriminalparkapumu, trim gadiem, ja probacijas
uzraudziba noteikta par mazak smagu noziegumu un pieciem gadiem par smagu vai seviski
smagu noziegumu.®® No ieprieks izklastita izriet, ka ieprieks probacijas uzraudzibas aizstasanas
nosactjumi bija maigaki, jo iepriek§ divas uzraudzibas dienas r€kinaja ka vienu brivibas
atnemsanas dienu, tad Sobrid vienu uzraudzibas dienu rékina ka vienu brivibas atnemsanas dienu,
kas autores ieskata ir sam&rigi un var kalpot ka lielaks stimuls notiesatajiem pildit uzraudzibas
nosacijumu un nepielaut nonakSanu situacija, kad tiesai p&c Valsts probacijas dienesta
iesnieguma biitu jalemj par probacijas uzraudzibas aizstaSanu ar realu brivibas atnemsanu.
Kopuma no nodala izklastita secinams, ka nosacita notiesasana Latvijas Republikas
teritorija laika posma no 1918. gada nekad nav bijusi piem@rota soda vai papildsoda veida, bet
vienmér ir bijis veids, ka tiek noteikta kada cita piemérota soda veida izcieSana. Sobrid, nosacita
notiesaSana nosakama tikai saistiba ar brivibas atnemsSanas sodu, tacu zinams, ka vesturiski
nosacitas notiesaSanas veida noteikti arT citi soda veidi, piem&ram, naudas sods. Toties probacijas
uzraudziba kopS$ ta ievieSanas, vienmér ir bijis patstavigs soda instruments, kas sakotngji bija
nosakams ka papildsods kombingjot to ar kadu cita soda veidu, tad Sobrid probacijas uzraudziba

ir ieklauta pie Kriminallikuma ieklautajiem pamatsodu veidiem.

8 Kriminallikuma vésturiska redakcija laika posmd no 14.11.2021. lidz 31.12.2021.: LV likums. Latvijas V&stnesis
Nr. 199/200, 08.07.1998., 45.* panta septita dala
% Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 38.! panta septita dala
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2. PROBACIJAS UZRAUDZIBAS UN NOSACITAS
NOTIESASANAS PIEMEROSANAS NOSACIJUMI

Magistra darba otraja nodala tiks analizéti probacijas uzraudzibas un nosacitas
notiesasanas piemé&rosanas nosacijumi un saistiba ar to nostiprinatas atzinas judikatiira un tiesu
praksé kopuma, lai izprastu vai probacijas uzraudziba ir alternativa nosacitai notiesasanai. Sada
analize nepiecieSama magistra darba mérka sasniegSanai un ir atbilstoSa izvirzitajiem
uzdevumiem mérka sasniegSanai.

No 2022. gada izdota p@tijuma par ar brivibas atnemsSanu nesaistitam sankcijam starp
Eiropas Savienibas dalibvalstim izriet, ka neskatoties uz apzim&umiem un juridisko iedaltjumu,
visas jurisdikcijas sastopama kada probacijas forma, pieméram, vispargjo tiesibu tradicija
“probacija” ietver uzraudzibu nepiemérojot sodu, vai kontinentalaja Eiropa ierasto probacijas
formu (franciski — sursis), kur parasti ir fiks€ts noteikts ieslodzijuma termin$ un péc tam ta
izpilde tiek atlikta, iev€rojot nosacijumu izpildi, ar probacijas dienesta uzraudzibu vai bez tas,
kad tiesa konstate, ka tas kalpo par pietickamu bridindjumu notiesatajam pret turpmako ricibu
noziegumu izdariSanu. DaZas no Eiropas Savienibas dalibvalstim, pieméram, Irija un Ungarija,
pastav arT pirmstiesas probacijas veidi, kas tiek pieméroti, ja tiesa konstaté, ka fakti ir pieraditi,
var izdot rikojumu par likumparkapéja nodoSanu probacijas specialista uzraudziba uz laiku lidz
trim gadiem, ja $1 uzraudziba bijusi veiksmiga, notiesasana nenotiek.®’

SodiSana ir valsts funkcija, un ar soda palidzibu valsts nodroSina likumu prieksrakstu
izpildi, ar Kriminallikumu aizsargato intereSu aizstavibu. Nosakot soda veidu nemams véra
1zdarita noziedziga nodarijuma raksturs un raditais kait€jums, ka arT vainiga personiba, savukart
nosakot soda meéru, nemami véra atbildibu mikstinoSie un pastiprinoSie apstakli. Soda
noteikSanas visparigie principi versti uz samériga un individuala — taisniga — soda noteikSanu
vainigajam, kas lidz ar to uzskatama, ka viena no taisniguma atjaunoSanas iesp&jam. Sods
piemé&rojams tikai tadam personam, kas atzitas par vainigu noziedziga nodarijjuma izdariSana, lidz

ar to sodam ka valsts varda paustai reakcijai uz ricibu, kas aizliegta ar likumu ir personisks

67 Koimbras Universitates Juridisko p&tfjumu institiits (University of Coimbra Institute for Legal Research) Ar
brivibas atnemsSanas nesaistitas sankcijas un pasakumi Eiropas Savienibas daltbvalstis, salidzinoSais zinojums (Non-
Custodial Sanctions and Measures in the member States of the European Union, comparative report),Koimbra,
2022, 8. Ipp. Pieejams:  https://estudogeral.uc.pt/bitstream/10316/103780/1/Non-custodial%20miolo.pdf
[sk. 11.12.2023.]
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raksturs. Soda pieméroSana rada zinamus tiesibu un brivibu ierobezojumus konkrétajai
personai.®®

Kriminallikuma nostiprinatais soda meérkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu
un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijjumu
izdarisanas.®® Tatad soda mérkis sastdv no piecam komponentém, kas, lai ari atSkirigas péc to
satura un tvéruma, ir savstarp€ji saistitas, tie ir noteikta satura savstarpgji saistiti pasakumi, kas
versti uz to, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu
nodarijumu izdarisanas.’”®

Personai, kura tiek atzita par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, tiesa var
piespriest, vienu no Kriminallikuma noradttajiem pamatsodiem un vienu vai vairakus papildsodus
atkariba no Kriminallikuma seviSkas dalas konkrétaja panta paredzeétas sankcijas. Savukart
prokurors, sastadot prieksSrakstu par sodu, personai, kura ir izdarijusi kriminalparkapumu, mazak
smagu vai smagu noziegumu, ka pamatsodu var noteikt probacijas uzraudzibu, sabiedrisko darbu
vai naudas sodu, ka arT papildsodu — sabiedrisko darbu, naudas sodu vai tiesibu ierobezoSana.
Tatad prokurors nevar personai piemérot brivibas atnemsanas sodu, ka ari noteikt ta izpildi
nosacitas notiesasanas veida.’

Probacijas uzraudziba ka pamatsods vai papildsods ir personas piespiedu iesaistiSana tas
vecumam, psihologiskajam TpaSibam un attistibas ITmenim piemé&rotos socialas uzvedibas
korekcijas un socialas rehabilitacijas pasakumos. Sadi pasakumi nepiecieSami lai notiesato
personu resocializ€tu. Resocializ€Sana ir socializacijas atjaunosanas, kriminologija -
noziedznieka labosana vai labo$anas’?. Notiesato resocializaciju isteno, piemérojot notiesato
socialas uzvedibas korekcijas vai socialas rehabilitacijas lidzeklus. Socialas uzvedibas korekcija
ir lidzeklu kopums, kas brivibas atnemSanas soda izpildes ietvaros tiek istenots, lai veicinatu
notiesata tiesisku uzvedibu un noveérstu prettiesiskas uzvedibas iemeslus. Sociala rehabilitacija ir

lidzeklu kopums, kas brivibas atnemsSanas soda ietvaros tiek istenots, lai notiesatais saglabatu vai

88 Krastins, U. Liholaja, V. Kriminallikuma komentari. Pirma daja (I-VI11*). Riga: Tiesu namu agentira, 2021,
166. Ipp.

8 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V@stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 35. pants

0 Krastins, U. Liholaja, V. Krimindallikuma komentari. Pirma dala (I-VIII). Riga: Tiesu namu agentiira, 2021,
166. Ipp.

"I Turpat 170.-171. Ipp.

2 Tezaurs. Pieejams: https://tezaurs.lv/resocializacija [sk. 07.11.2023.]
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apgiitu socialas iemana, profesijas vai visparigds zinaSanas un prasmes’.

Resocializacija
skaidrota, ka pozitivas parmainas likumparkap&ja dzivesveida, vertibu organizacija, uzvedibas
motivacija, kuras lauj nodroSinat soditas personas atraSanos briviba bez apkartgjo cilveéku
apdraudéjuma un gala rezultata Sadas parvértibas dod iesp&ju pamatoti cerét, ka netiks izdariti
atkartoti likumparkapumi’®,

Pirmas resocializacijas pazimes Latvijas teritorija novérojamas jau 19. gadsimta, jo
labosanas ideja kliist par sodu prakses sastavdalu. Brivibas atnemsana Baltijas provinces
pakapeniski kliist par svarigako sankciju un ar to ciesi tiek saistita pieverSanas vainiga personibai,
vina moralai un tikumiskai labo3anai.” Sobrid resocializacijas nozime attistijusies tiktal, ka arT
Latvijas Sodu izpildes kodeksa ir ietverta nodala par resocializaciju, kas skaidri defin€ funkcijas,
mérki, uzdevumus un resocializacijas Isteno$anai nepieciesamos Iidzeklus’®.

Probacijas uzraudzibu ka pamatsodu pilngadigajiem var piemérot tikai Kriminallikuma
seviSkaja dala min&tajos gadijumos uz laiku no viena gada lidz pieciem gadiem, tacu atbilstosi
noziedziga nodarfjuma kaitigumam tiesa probacijas uzraudzibu ka pamatsodu nepilngadigajam
var noteikt uz laiku no trim gadiem Iidz seSiem gadiem arT par tada smaga nozieguma izdariSanu,
par kuru $aja likuma paredzeta brivibas atnemsana uz laiku, ilgaku par pieciem gadiem, un par
seviski smaga nozieguma izdariSanu’’.

Salidzinot ar pargjam Baltijas valstim, tad Igaunija tads soda veida ka probacijas
uzraudziba Kriminallikuma izpratn€ nav paredzets kriminalsodu sistema vispar, lidz ar to nav
iesp€jams veikt analizi par piem&roSanas nosacijumiem attieciba pret Kriminallikuma ietverto
soda veidu probacijas uzraudzibu. Igaunijas Kriminalkodeksa par noziegumu izdariSanu
piemé&rojami tikai tadi soda veidi ka naudas sods vai brivibas atnemsana’®, kas ir kopsakara arT ar
to, ka Igaunijas Kriminalkodeksa ka soda meérkis noradits vienigi personu atturéSanu no
79

noziedzigu nodarijumu izdariSanas nakotné, ka art sabiedriskas kartibas intereSu aizsargasana'”,

lidz ar to autore secina, ka atSkiriba no Kriminallikuma, Igaunijas kriminalkodeksa soda mérkis

8 Krastin$, U. Liholaja, V. Kriminallikuma komentari. Pirma daja (I-VI11*). Riga: Tiesu namu agentira, 2021,
168. Ipp.

7 Skavronska, D. No Taliona principa lidz resocializacijai// Jurista Vards, Nr. 50 (645), 14.12.2010.

> Krauss, D. Pastile, K. Kriminaltiestbu pamatjautajumi Latvija un Vacija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2002, 31. Ipp.
6 Pigens, K. Resocializacija ir brivibas atnemSanas soda galvenais mérkis// Jurista Vards, Nr.40 (1098),
08.10.2019., 6-10. Ipp.

" Kriminallikums: LV likums. Latvijas V@stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 66.2 pants

" Tgaunijas Kriminalkodeks 3. nodala. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/522012015002/consolide
[sk. 07.11.2023 ]

7 Turpat 56. pants.
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netiek saistits ar tadu komponentu ka soditas personas resocializacija, ko apliecina art Igaunijas
Kriminalkodeksa ieklautais kriminalsodu klasts.

Ar1 Lietuvas Kriminalkodeksa nav paredzEts soda veids, kas lidzinatos probacijas
uzraudzibai Kriminallikuma, Iidz ar to nav iesp€ams veikt analizi par piemé&roSanas
nosacijumiem attieciba pret Kriminallikuma ietverto soda veidu probacijas uzraudzibu, tomér
salidzinot Kriminallikuma ietverto soda merki ar Lietuvas Republikas kriminalkodeksa ietverto
soda merki, secinats, ka tos saista lidzvertigas vertibas, jo Lietuvas Republikas kriminalkodeksa
ka kriminallikuma mérkis noraditas $adas komponentes — atturét personas no noziedzigu
nodarfjumu izdariSanas, sodit personu par noziedzigu nodarijumu izdariSanu, atnemt notiesatajam
iesp&jas izdarit jaunu noziedzigu nodarfjumu vai ierobezot $adu iesp&ju, ietekmét sodu izcietusas
personas, lai tas neizdaritu jaunus noziedzigus nodarfjumus un nodro$inatu taisniguma principa
ieverosanu®®®!, ko apstiprina tas, ka Lietuvas Kriminalkodeksa ir ieklauts tads soda veids ka
sabiedriskais darbs, kas lidzigi ka probacijas uzraudziba, balstas uz individuala soda izpildes
butibu, proti, izpilde tiek organizéta nemto vera konkrétas personas psihiskas ipaSibas un
attistibu.

Probacijas uzraudziba, ka pamatsods piemérojams tikai par noziedzigiem nodarijumiem,
kas i1zdariti pec 2021. gada 31. decembra, turklat ka jau noradits, nepilngadigam personam, tas
piemérojams par jebkuru Kriminallikuma seviskaja dala izdaritu noziedzigu nodarijjumu, bet
attieciba uz pilngadigajiem likumdevejs noteicis, ka pamatsods probacijas uzraudziba

82 Kriminallikuma

piemérojams pakapeniski, nosakot konkrétu ta ievieSanas mehanismu.
grozijumu likumprojekta ar kuru probacijas uzraudziba noteikta ka pamatsods noradits, ka
probacijas uzraudzibu ka pamatsodu sakotn€ji nav iesp€jams attiecinat uz visam pilngadigajam
personam, jo tas no valsts budZeta prasitu papildus finans€jumu Valsts probacijas dienestam
vairak neka 3,5 miljonu euro apméra gada.®®

Atbilstosi Kriminallikuma Parejas noteikumu 25. punktam pamatsodu — probacijas

uzraudziba — sak piemérot ar 2022. gada 1. janvari pilngadigam personam, kuras izdarijuSas

8L ietuvas kriminalkodekss 41. pants. Pieejams: https://e-seimas.Irs.It/portal/legal ActPrint/It?jfwid=rivwzvpvg&docu
mentld=a84fa232877611e5bcadce385a9b7048&category=TAD [sk. 07.11.2023.]

81 Krastin$, U. Liholaja, V. Salidzinamas krimindltiesibas Igaunija Latvija Lietuva. Riga: Tiesu namu agentiira,
2004, 50 Ipp.

8 Kriminallikums: LV likums. Latvijas Vastnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., parejas noteikumu 25., 25.% un
25.2 punkts

8Likumprojekta Nr. 357/Lp13 “Grozijumi Kriminallikuma” papildindta anotacija. Pieejams: https://likumi.lv/wwwr
aksti/LIKUMI/PAPILDINATAS_ANOTACIJAS/TMANOT 100121 KL_BERNI.APDEIT.DOCX [sk. 22.11.2023]
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Kriminallikuma 126. panta (tiSs vidéja smaguma miesas bojajums), 130. panta (tiSs viegls miesas
bojajums), 130.! panta (spidzinasana), 174. panta (cietsirdiba un vardarbiba pret nepilngadigo),
248.2 panta (jaunu psihoaktivo vielu neatlauta izgatavosana, iegadasanas, glabasana, parvadasana,
parsiitisana un jaunu psihoaktivu vielu neatlauta lietosana), 253.2 panta (narkotisko un psihotropo
vielu neatlauta iegadaSanas, glabaSana un realizé$ana neliela apmeéra un narkotisko un psihotropo
vielu neatlauta lietoSana) un 340. pantd (karavira piekausana un spidzinaSana) paredz&to
noziedzigo nodarfjumu p&c 2021. gada 31. decembra, un nepilngadigajiem, kuri izdarfjusi
jebkuru $a likuma seviskaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu péc 2021. gada 31. decembra.
Lidz ar to izriet, ka pieauguSajiem no 2022. gada 1. janvara pamatsods probacijas uzraudziba
piem@rojams tikai par Kriminallikuma Parejas noteikumu 25. punkta noradito noziedzigo
nodarTjumu izdariSanu, turklat, tikai par tiem, kas izdarti pec 2021. gada 31. decembra.

Tiesu praksé novérota situacija, kad pirmas instances tiesa piemérojusi pamatsodu
probacijas uzraudzibu neatbilstosi Kriminallikuma Parejas noteikumu 25. punkta noraditajam, un
precizi, ar Zemgales rajona tiesas 2022. gada 20. oktobra spriedumu /pers. D/ par piecu
Kriminallikuma 168.! panta paredzétu noziedzigu nodarifjumu izdari§anu (divi noziedzigie
nodarTjumi izdariti 2022. gada 12. marta, viens 2022. gada 13. marta, viens 2022. gada 18. marta
un 2022. gada 19. marta) pilngadigai personai par katru noziedzigo nodarijjumu piemerots sods
probacijas uzraudziba uz vienu gadu vienu ménesi. Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo
un otro dalu péc noziedzigu nodarjjumu kopibas, dal€ji saskaitot piespriestos sodus, galigais sods
noteikts — probacijas uzraudziba uz vienu gadu seSiem menesSiem.

Pirmas instances tiesa konstat&jusi, ka Kriminallikuma 168.} panta sankcija paredzéts
brivibas atnemsSanas sods vai probacijas uzraudziba, vai sabiedriskais darbs, vai naudas sods.
[zvertejot apstdzeta personiba tiesa konstat€jusi, ka apstidzetais ir nesodits, apsiidzetajam nav
apgadajamu personu, strada algotu darbu, bet ir pieSkirta 2. grupas invaliditate. Apstidz&tajam ir
bijis noteikts trlicigas personas statuss, bet uz sprieduma pienemsSanas bridi, triicigas personas
statuss nav speka. Péc paSa apsiidzeta vardiem, ir loti gruti stradat, jo jebkura bridi var zaudét
samanu, ikménesSa ienakumi saskaitot algu ar invaliditates pabalstu apméram 930 euro. Tiesa
konstat&jusi vienu atbildibu mikstinoSu un vienu atbildibu pastiprinosu apstakli.

Izvertegjot lieta noskaidroto apsiidzéta raksturojoSo informaciju, tiesa secina, ka
apsiidzétajam par Kriminallikuma 168.! panta paredz&ta noziedziga nodarijuma izdarisanu

piemérojams sods — probacijas uzraudziba. Apzinoties, ka kriminalsodu: islaiciga brivibas
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atnemsSana, sabiedriskais darbs, naudas sods — saturs ir atSkirigs, ka art atSkirigs ir veids, kada tiek
sasniegti soda mérki, tiesa izvertgja, vai prokurora liigtais un aizstavja atbalstitais kriminalsods —
sabiedriskais darbs — konkrétaja gadijuma veicina Kriminallikuma noteikto soda mérka
sasnieg$anu un vai Kriminallikuma 168.! panta ietvertais pamatsodu klasts ir pietiekams, nemot
véra Kriminallikuma Parejas noteikumu 25. punktda min€to par pamatsoda piemeroSanu
pilngadigam personam. Ja sabiedriska darba soda ietvaros sodiSana, taisniguma atjauno$ana un
resocializacija tiek panakta, radot iesp€ju notiesatai personai atlidzinat sabiedribai ar savu darbu,
tad soda — probacijas uzraudziba — ietvaros soda saturs un intervences lidzekli ir daudz plasaki.
Probacijas uzraudziba ka pamatsods ietver gan plasaku pienakumu apjomu notiesatajai personai,
gan atbalsta pasakumus, kas ve@rsti uz notiesatas personas socialo problému risinasanu un
rehabilitaciju, ietverot individualo darbu un grupu nodarbibas. Tiesas ieskata probacijas
uzraudziba ka pamatsods ir efektivs Tslaicigai brivibas atnemsSanai alternativs soda veids, kur§
laus nodrosinat likumparkap&ja domasanas, uzvedibas korekcijas, ierobeZzojumu noteikSanas un
kontroles iespgjas. Tiesas ieskata nemot v&ra apsiudzeta veselibas stavokli, nav iesp&jams
piemérot sodu sabiedriska darba veida. Tiesa secina, ka apstidzetajam ir nepiecieSama kontrole
un atbalsts to problému risinasanai, kas saistitas ar noziedzigu nodarjjumu izdariSanu. Nosakot
sodu Tslaicigas brivibas atnemsanas vai naudas soda veida netiks nodroSinata nepiecieSama
kontrole, uzvedibas korekcija un atbalsts. No lietas materialiem secinams, ka apsiidzetais
uzskatams par nesoditu, ka arT attieciba uz vinu nav uzsakts neviens cits kriminalprocess. Sods —
Tslaiciga brivibas atnemsana ir bargakais no soda veidiem, turklat negaranté uzvedibas korekciju
un atbalstu. Savukart naudas sods nav pietiekams Iidzeklis tam, lai noverstu atkartota noziedziga
nodarfjuma izdariSanu, ka arT apsiidzetais tikai mutvardos inform€ja, ka strada algotu darbu, ir
ienakumi no invaliditates pensijas un darba algas, bet lieta nav iesniegti pieradijumi par
apsiidzeta finansialam iesp&jam atbilstoSi Kriminallikuma 41. panta pirmaja dala noteiktajam
samaksas terminam to samaksat valsts laba.3

Rietumzemgales prokuratiiras prokurors par pirmas instances tiesas spriedumu iesniedza
apelacijas protestu, kas balstits uz to, ka prokurora ieskata pirmas instances tiesa nosakot

apstidze€tajam sodu nav ieverojusi Kriminallikuma Parejas noteikumu 25. punkta noteikto

8Zemgales rajona tiesas 2022. gada 20. oktobra spriedums kriminallieta Nr. K73-0853-22/4,
ECLI:LV:ZRT:2022:1020.11221020022.1.S. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi [sk. 22.11.202
3]

31



attieciba uz pamatsoda — probacijas uzraudziba — piemé&rosanu pilngadigajam personam. Liidz
atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par pieméroto sodu un piemerot apsiidzetajam sodu
piespiedu darba veida neskatoties uz konstat§jam veselibas problémam, jo apstidz@tais pats
noradijis, ka strada algotu fizisku darbu un nosakot sabiedriska darba izpildi Valsts probacijas
dienesta amatpersona nem vera notiesata veselibas stavokli izvéleties darba deveju.

P&c lietas materialu parbaudes un apelacijas protesta motivu izveértéSanas, apelacijas
instances tiesa atzist, ka Rietumzemgales prokuratiiras prokurora protests ir pamatots un
apmierinams, Zemgales rajona tiesas 2022. gada 20. oktobra spriedums ir atcelams dala par
noteikto sodu un $aja dala taisams jauns spriedums. Pargja dala spriedums ka likumigs un
pamatots atstajams negrozits. Zemgales apgabaltiesa secina, ka apstidz&tais neietilpst to personu
loka, kam bitu likumigs pamats piemé&rot pamatsodu — probacijas uzraudziba, jo ir pilngadiga
persona, kas izdarfjusi Kriminallikuma 168.! panta paredzetu noziedzigu nodarijumu. Ka jau
noradits, atbilstoSi Kriminallikuma Parejas noteikumu 25. punktam probacijas uzraudziba ka
pamatsods uz sprieduma pienemsanas bridi piemérojams limit€tam skaitam noziedzigo
nodarTjumu, ko izdarfjusas pilngadigas personas. Tomér apelacijas instance nepiekrit prokurora
viedoklim, ka apstidz&tajam piemérojams sods sabiedriska darba veida. Zemgales apgabaltiesa
atzist, ka pirmas instances tiesa pamatoti nav saskatijusi iesp&ju apsiidz€tajam noteikt sodu
sabiedriska darba veida, nemot véra apsiidzeta veselibas stavokli un saistiba ar to pastavoSos
riskus, darbsp&ju zaud€jumu apjomu. Tapat apelacijas instances tiesa konstat€, ka nav pamata
apsiidz&tajam piemérot bargako no Kriminallikuma 168.} panta sankcija paredzétajiem soda
veidiem — Tslaicigu brivibas atnemsanu, jo prokurora apelacijas protests nesatur tadu ligumu, un
piemérojot bargaku soda veidu tiktu pasliktinats apstidzeta stavoklis. Prokurors $adu soda veidu
nav lidzi piemérot arT pirmas instances tiesa. Novertgjot visus noraditos apstaklus to kopuma
Zemgales apgabaltiesa atzist, ka apsiidz&tajam piemérojams Kriminallikuma 168. panta sankcija
paredzetais naudas sods tuvu minimalajai robezai. Par katra noziedziga nodarfjuma izdariSanu
apstidzetajam piemérots naudas sods divu Latvijas Republika noteikto minimalo méneSalgu
apmeéra, kas atbilst 1240 euro. Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu galigais
sods péc noziedzigu nodarjjuma kopibas noteikts, ietverot vieglakos sodus smagakaja, naudas

sods divu Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu apméra, kas atbilst 1240 euro.8

8 Zemgales apgabaltiesas 2023. gada 26. janvara spriedums kriminallieta Nr. KA06-0066-23/5,

ECLI:LV:ZAT:2023:0126.11221020022.3.S. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi
[sk. 22.11.2023.]

32



Analizgjot konkréto pirmas un apelacijas instances tiesu spriedumus autore secina, ka
probacijas uzraudziba ka pamatsods ir vitali nepiecieSams Latvijas Republikas kriminalsodu
sistéma, jo tas kalpo ka starpposms starp brivibas atnemsanu un sabiedrisko darbu. Konkrétaja
gadfjuma autore pievienojas Zemgales apgabaltiesas secinatajam, ka pirmas instances tiesa
pamatsodu — probacijas uzraudziba personai piemérojusi nelikumigi, jo atbilsto$i Kriminallikuma
Parejas noteikumu 25. punktam konkrétaja gadijuma probacijas uzraudziba ka pamatsods nebija
piemé&rojams, tom&r arl apelacijas instances piemérotais sods — naudas soda veida — autores
ieskata nesasniegs Kriminallikuma 35. panta noteikto kriminalsoda meérki. No spriedumos
izklastitas informacijas zinams, ka notiesatajam uz spriedumu pienemsanas bridi bija noteikta
2. grupas invaliditate, tomer stradajot celtnieciba, bet p&c pasa vardiem nav prognoz&jams cik ilgi
vares turpinat stradat, jo veselibas stavoklis var strauji pasliktinaties. Lidz ar to pastav varbiitiba,
ka notiesatais nevar€s veikt tam piespriesta naudas soda nomaksu, ka rezultata tas var tikt aizstats
ar brivibas atnemsanu. Ka zinams, tad nosacita notiesaSana $aja gadijuma ar1 nav pielaujama, jo
uz sprieduma pienemsanas bridi Kriminallikuma 168.! panta paredzétais noziegums bija
kriminalparkapums, Iidz ar to panta sankcija maksimalais sods noteikts Tslaiciga brivibas
atnemsSana, tatad brivibas atnemsSana uz laiku l[idz trim méneSiem, kas nav nosakama nosacitas
notiesasanas veida.

Sakoties nakoSajam posmam probacijas uzraudzibas ka pamatsoda pieme&roSanai
pieaugusajiem, pamatojoties uz Kriminallikuma grozijumiem®, to ar 2023. gada 15. jiliju sak
piemérot pilngadigam personam, kuras izdarfjjuSas Kriminallikuma 132. panta (draudi izdarit
slepkavibu un izdarit smagu miesas bojajumu), 132.! panta (vajasana) un 168. panta (nolémuma
par aizsardzibu pret vardarbibu nepildiSana) paredze€to noziedzigo nodarjjumu péc 2023. gada
14. julija.t’

Sobrid ka noslédzosie Parejas noteikumu 25. punkta papildinajumi saistiba ar pamatsoda
— probacijas uzraudziba — piemérosanu saistiti Kriminallikuma grozijumi®, kas palielinaja
piem@rojama soda sankciju Kriminallikuma 285. pantam, 285.! pantam un 285.2 pantam un
vienlaikus ar sankcijas palielinaSanu ieklautas arT tas, ka par So konkréto noziedzigo nodarjjumu

izdariSanu no 2023. gada 20. oktobra pilngadigam personam piemérojams pamatsods probacijas

8 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 123, 28.06.2023., 4. punkts
8 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V@stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., parejas noteikumu 25.* punkts
8 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 197, 11.10.2023., 5. punkts
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uzraudziba®, kuras izdarfjusas Kriminallikuma 285., 285.1 un 285.2 panta paredzéto noziedzigo
nodarfjumu péc 2023. gada 19. oktobra.%

Tas, ka probacijas uzraudziba ka pamatsods nav piemerojama par jebkadiem
noziedzigajiem nodarijumiem, kas izdariti pirms 2021. gada 31. decembra papildus nostiprinats
arm1 Augstakas tiesas judikatiira. Augstaka tiesas konstatjusi, ka ar Zemgales apgabaltiesas
2022. gada 17. oktobra spriedumu, atkartoti izskatot kriminallietu apelacijas instances kartiba
sakara ar apsiudzeta [pers. A.] un aizstaves apelacijas sitidzibam, Zemgales rajona tiesas
2021. gada 21.jualija spriedums atcelts dala par [pers. A.] noteikto sodu par diviem
Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala un vienu Kriminallikuma 15. panta ceturtaja dala un
180. panta pirmaja dala paredz€tu noziedzigu nodarfjumu un saskana ar Kriminallikuma
50. panta pirmo un otro dalu noteikto galigo sodu.

Ar Zemgales apgabaltiesas 2022. gada 17. oktobra spriedumu [pers. A] sodits péc
Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas (noziedzigais nodarijums izdarits 2021. gada
27. februarT) ar probacijas uzraudzibu uz 1 gadu; pec Kriminallikuma 15. panta ceturtas dalas un
180. panta pirmas dalas — ar probacijas uzraudzibu uz 7 meéneSiem; p&c Kriminallikuma
180. panta pirmas dalas (noziedzigais nodarfjums izdarits 2021. gada 21. marta) — ar probacijas
uzraudzibu uz 1 gadu. Saskapa ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu galigais sods
[pers. A] noteikts probacijas uzraudziba uz 2 gadiem. Pargja dala pirmas instances tiesas
spriedums atstats negrozits.

Rietumzemgales prokuratiiras prokurore par Zemgales apgabaltiesas 2022. gada
17. oktobra spriedumu iesniegusi kasacijas protestu, kas pamatots ar argumentiem, ka apelacijas
instances tiesa nosakot [pers. A.] sodu nav pé€musi véra Kriminallikuma parejas noteikumu
25. punktu un nepareizi piemerojusi Kriminallikuma 5. panta otro dalu, kas rezultgjies ar
Kriminalprocesa likuma 511. panta otras dalas parkapuma, tadgjadi pienemtais nolémums ir
prettiesisks un ir pamats sprieduma atcelSanai dala par [pers. A.] piem&roto sodu un noteikto
galigo sodu.

Izskatot Rietumzemgales prokuratiiras prokurores kasacijas protestu Augstaka tiesa
secina, ka tas ir pamatots un ir pamats Zemgales apgabaltiesas 2022. gada 17. oktobra sprieduma

atcelSanai dala par [pers. A.] piem&roto sodu un noteikto galigo sodu.

8L ikumprojekta Nr. 334/Lp14 ,,Grozijumi Kriminallikuma” anotacija. Pieejams: https://titania.saeima.lv/L1VS14/Sa
eimal.1VS14.nsf/0/F6298DE645A5CCCBC2258A300037DA71?0penDocument [sk. 22.11.2023.]
0 Krimindallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., parejas noteikumu 25.2 punkts
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Parbaudot lietas materialus senats konstate, ka apelacijas instances tiesa atc€lusi pirmas
instances tiesas spriedumu dala par [pers. A.] noteikto brivibas atnemsanas sodu un par galigo
sodu. Atzits, ka brivibas atnemsanas soda izpildes vieta apstidzetais var tikt paklauts tadam
cieSanam, kas sasniedz necilvécigas un pazemojoSas izturéSanas slieksni, tadel [pers. A.] nav
nosakams Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija paredzetais sods — brivibas
atnemsS$ana, ta vieta, apelacijas instances tiesa atzinusi, ka apstidz€tajam piem@rojams sods —
probacijas uzraudziba. Apelacijas instance motiv&jusi, ka $ads soda veids piemérots, atbilstosi
Kriminallikuma 5. panta otrajai dalai, 38.! panta otrajai dalai un 180. panta pirmas dalas
redakcijai no 2022. gada 1. janvara.

Augstaka tiesas nepievienojas $adai apelacijas instances motivacijai, jo lai arT
Kriminallikuma 5. panta otraja dala ir noteikts, ka likumam, kas mikstina sodu ir atpakalejoss
speks, tomeér noteikts, izn€mums — ja vien attiecigaja likuma nav noteikts citadi. Augstaka tiesa
konstate, ka atbilstoS$i Kriminallikuma parejas noteikumu 25. punktam pamatsodu — probacijas
uzraudziba — sak piemérot ar 2022. gada 1. janvari pilngadigam personam, kas izdarijusas
Kriminallikuma 126., 130., 131.1,174.,248.2,253.2 un 340. panta paredz&to noziedzigo nodarijumu
péc 2021. gada 31. decembra, un nepilngadigajiem, kuri izdarfjusi jebkuru Kriminallikuma
seviSkaja dala paredz&to noziedzigo nodarjjumu péc 2021. gada 31. decembra. Likumprojekta
anotacija noradits, ka $ads parejas noteikums ir nepiecieSams, lai, stajoties speka grozijumiem
Kriminallikuma, probacijas uzraudzibu ka pamatsodu jau sakotn&ji biitu iesp€jams piemérot
nepilngadigajiem par jebkada veida noziedzigiem nodarfjumiem, bet pilngadigajam personam par
tadiem noziedzigiem nodarfjumiem, kas saistiti ar vardarbibu un atkaribu izraisoSu vielu
lietoSanu. Ka arT no konkrétas anotacijas izriet, ka probacijas uzraudzibu ka pamatsodu sakotnéji
nav iesp€jams pilniba attiecinat uz visam pilngadigajam personam, tadel noteikta ta pakapeniska
pieméroSana, un tas saistits ar Valsts probacijas dienestu noslodzi, kapacitati un nepiecieSamo
papildu finans€jumu, lai $adu pamatsodu noteiktu pilngadigiem apsiidz&tajiem par jebkada veida
noziedzigiem nodarfjumiem.

Lidz ar to, Augstaka tiesa, secina, ka apelacijas instances tiesa konkrétaja gadijuma
nepamatoti piemerojusi Kriminallikuma 5. panta otro dalu, jo tas ir pretruna ar parejas noteikumu
25. punktu, kas ir novedis pie Kriminalprocesa likuma 574. panta 3. punkta parkapuma, ka

rezultata prokurores kasacijas protests ir apmierinams, Zemgales apgabaltiesas 2022. gada
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17. oktobra spriedums ir atcelams dala par noteikto sodu un galigo sodu un ir nostitams jaunai
izskati$anai atceltaja dala.*

No analizétd nolémuma, autore secina, ka apelacijas instances tiesa pielavusi bitisku
kriminalprocesa parkapumu, kas novedis pie sprieduma atcelSanas dala par pieméroto sodu un
galigo sodu. Apelacijas instance nepamatoti sava sprieduma ignoréjusi Kriminallikuma parejas
noteikumu 25. punkta nostiprinato un probacijas uzraudzibu pamatsoda veida noteikusi nepareizi
interpretéjot Kriminallikuma 5. panta otro dalu. Atbilstos$i Kriminallikuma parejas noteikumu
25. punktam uz sprieduma sastadiSanas bridi pieaugusajiem probacijas uzraudziba pamatsoda
veida bija nosakama tikai par konkrétiem Kriminallikuma seviskaja dala noteiktiem noziedzigiem
nodarfjumiem un noziedzigs nodarijums, kas izdarits p&c Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas
neietilpa to loka. Turklat secinats, ka neatkarigi no ta, kads noziedzigais nodarfjums izdarits un
vai to izdarijusi pilngadiga vai nepilngadiga persona, nevienam un ne par kadu noziedziga
nodarTjumu, kas izdarits pirms 2021. gada 31. decembra, nav piem&rojama probacijas uzraudziba
pamatsoda veida.

Probacijas uzraudzibu ka papildsodu var pieme@rot tikai kopa ar brivibas atnemSanu
Kriminallikuma seviSkaja dala mingtajos gadijumos uz laiku no viena gada lidz trim gadiem.
Kriminallikuma seviSkaja dala ipaSi paredz€tajos gadijumos personai var piemerot probacijas
uzraudzibu ka papildsodu art uz ilgaku laiku, bet ne ilgaku par pieciem gadiem. Atbilstosi
noziedziga nodarfjuma raksturam probacijas uzraudzibu ka papildsodu tiesa var noteikt ari
gadijumos, kad Sis sods nav paredzets §a likuma seviskas dalas attieciga panta sankcija, uz laiku
no viena gada Iidz trim gadiem®,

No pirmaja nodala analiz€tas nosacitas notiesaSanas institiita veésturiskas attistibas, autore
secina, ka nosacita notiesasana, atSkiriba no probacijas uzraudzibas nepieder ne pie
Kriminallikuma nostiprinatajiem pamatsoda veidiem, ne papildsoda veidiem, bet ir viena no
pamatsoda veidiem alternativa. Atbilstosi Kriminallikuma 55. pantam nosacita notiesasana ir
soda veida — brivibas atnemsana — neizpilde likuma noteiktos gadijumos, notiesatajam nosakot

parbaudes laiku.

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 31.01.2023. Iémums Lieta Nr. SKK-86/2023
Pamatsoda — probacijas uzraudzibas — pieméroSana. Pieejams: https://at.gov.Iv/Ivitiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs [sk. 13.11.2023.]

%2 Krimindallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 38.1 panta tresa dala
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Atbilstosi Latvijas kriminaltiesibu tradicijai nosacita notiesasana netiek vertéta ka
patstavigs soda veids, bet ka jau noradits, nosacita notiesasana ir ta alternativa. Nosaciti notiesata
persona ir paklauta dazadiem ierobezojumiem, tomér tie ar likumu nav atzistami par kriminalam
sankcijam, bet tiek raksturoti ka visparigi personas pienakumi.%

Pamatsoda veids — brivibas atnemsana-, ir personas piespiedu turé$ana ieslodzijuma uz
laiku no piecpadsmit dienam Iidz divdesmit gadiem, tomé&r likuma noteiktos gadijumos personai
var tikt piem@rots arf miiza ieslodzijums®. Brivibas atnemsana ir bargakais no Kriminallikuma
ietvertas sodu sist€émas pamatsodiem un vienigais, kas saistits ar personas brivibas atnemsanu,
personas izol€Sanu no ierastas vides un tas ievietoSanu uz tiesas noteikto laiku brivibas
atnemsanas iestade®™. Tatad brivibas atnemsanas sodu pieméro, ja ar citiem Kriminallikuma
implementétajiem soda veidiem nav iesp&ams sasniegt kriminalsoda meérki, ka ari, ja
likumdevéjs Kriminallikuma SeviSkas dalas konkr&tu pantu sankcijas paredzgjis tikai viena soda
veida piem@rosanu.

Tomeér tiesa, nosakot sodu, nemot véra Kriminallikuma 46. panta nosacijumus, notiesajot
personu ar brivibas atnemsanas sodu, var noteikt, ka sods izpildams reali vai tas tiek noteikts
atbilstosi Kriminallikuma 55. pantam, respektivi, tas var tikt noteikts nosacitas notiesasanas
veida. IzcieSot brivibas atnemsSanas sodu reali, persona soda izcieSanas laika atrodas brivibas
atnemSanas iestadé, kur atbilstoSi individualam resocializacijas planam brivibas atpemsanas
iestadé tiek nodroSinata kriminalsoda mérku sasniegSana. Nosakot brivibas atpnemsSanas sodu
nosacitas notiesaSanas veida, personai tiek dota iesp&ja, parbaudes laika, pieradit, ka ta var dzivot
likumpaklausigu dzivi, bez soda reala izpildiSanas — atraSanas brivibas atnemSanas soda izpildes
iestade -, sasniedzot soda mérki ieverojot tiesas noteiktos nosacijumus.

A. Judins pétijuma par nosacitu notiesaSanu ka brivibas atpemSana soda alternativu
noradijis, ka nosacita notiesaSana péc butibas ir vismaigakais kriminalsods, jo ar to tiesa aizstaj
citu, visbargako sodu — brivibas atnemSanu, un prasa par to no parkapé&ja sabiedrisko normu
ievérosanu un atturé$anos no jauniem parkapumiem.% Pé&c biitibas soda atlik3anas institiits pieder
pie tiem gadijumiem, kad vara atsakas (nosaciti) no savas soda pretenzijas. Tam par pamatu ir

kriminalpolitiski apsvérumi. Nosacitai notiesaSanai jabut par bridinajumu noziedzniekam, ta

9 Judins, A. Nosacita notiesasana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 28. Ipp.

% Kriminallikums: LV likums. Latvijas V@stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 38. pants

% Krastins, U. Liholaja, V. Kriminallikuma komentari. Pirma daja (I-VII1*). Riga: Tiesu namu agentiira, 2021,
171. lpp.

% Judins, A. Nosacita notiesasana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 14. Ipp.
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karajas virs notiesata ka damokla zobens ilgaku vai 1saku laiku un noder ka attuross elements, kas
sp&j novérst vina turpmako noziedzigumu.®’

Gramatiski iztulkojot vardu salikumu “nosacita notiesaSana” autore noskaidroja, ka vards
nosacits tiek skaidrots, ka tads, kas ir atkarigs no kadiem priek$noteikumiem, faktoriem®,
savukart notiesasSana skaidrota, ka noziedzigu nodarjjumu izdarijusas personas atziSana ar tiesas
spriedumu par vainigu inkriminétaja nodarijuma, nosakot tai kriminalsodu.*® Vardnica rodams ar
Sads “nosacitas notiesasanas” tulkojumus - ja noziedzniekam piespriez nosacitu sodu, vinam tiek
piespriests cietumsods, kas jaizcies, ja vin$ noteikta laika izdara citu noziegumu'®, Tatad izriet,
ka nosacita notiesaSana ir personas atziSanu par vainigu tai inkriminéta noziedziga nodarijuma
izdari$ana nosakot tai kriminalsodu izvirzot priekSnoteikumus.

Savukart A. Judins skaidrojis, ka vina ieskatd ‘“nosacita notiesasana” nav precizs
apzim&jums, jo ar notiesajosu spriedumu tiesa atzist personu par vainigu noziedziga nodarijjuma
izdariSana bez jebkadiem nosacijumiem. Vards nosacita norada, ka sods reali netiek izpildits, ja
persona ieveéros prasibas, kas paredzEtas sprieduma un normativajos aktos. Tadgjadi nosacita
notiesaSana ir vainigas personas atbrivosana no soda izcieSanas ar nosacfjumiem. To
neievéro$ana un parkapumi ir iemesls realai soda izpildei.!%

1990. gada 14. decembr1 pienemtaja Apvienoto naciju organizacijas rezoliicija Nr. 45/110
noteikts, ka minimums, kas janem véra nosakot sodu bez brivibas atnemsanas, ir apsudzeta
personiba un resocializacijas vajadzibas, sabiedribas dro§iba un cietusa intereses, kas
nepiecieSsamibas gadijuma ir jauzklausa.l%? Starptautiskie un Eiropas Savienibas noteikumi par

probaciju un alternativam sankcijam skaidri noteic, ka prioritara ir personas rehabilitacija, sociala

integracija un reintegracija, ievérojot cilvéktiesibas un nediskriming$anu un nestigmatizaciju.%®

% Mincs, P. Kriminaltiesibu kurss. Visparigd dala. Ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,
333. Ipp.

9 Tezaurs, paskaidrojosa vardnica. Pieejams: https://tezaurs.lv/nosacits: 1 [sk.10.11.2023.]

% Tezaurs, paskaidrojosa vardnica. Pieejams: https://tezaurs.lv/notiesasana [sk. 10.11.2023.]

10 Collins vardnica (Collins dictionary). Pieejams: https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/suspended-
sentence [sk. 10.12.2023.]

101 Judins, A. Nosacita notiesaSana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 28. Ipp.

102 gpvienoto naciju organizacijas rezolicija: Standarta minimuma noteikumi par sodiem bez brivibas atnemSanas
(Tokijas noteikumi)( United Nations Standard Minimum Rules for Non-Custodial Measures (The Tokyo Rules):
resolution / adopted by the General Assembly). Pieejams: https://digitallibrary.un.org/record/105347
[sk. 14.11.2023.]

108 Herda, K. (Heard, C.) Cietumsoda alternativas Eiropa: labas prakses rokasgramata (Alternatives to imprisonment
in Europe: A handbook of good practice). Roma, 2016, 15. Ipp. Pieejams: http://www.prisonobservatory.org/upload/
Good%20practice%20handbook%20AS.pdf [sk. 11.12.2023.]
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Uz magistra darba izstrades bridi Kriminallikuma spéka esoSaja redakcija noteikts, ka
nosakot sodu — brivibas atnemsana — ilgaku par trim méneSiem, bet ne ilgaku par pieciem
gadiem, vai ne ilgaku par trim gadiem, ja izdarits seviski smags noziegums, tiesa, nemot véra
izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait€jumu, vainiga personibu un citus lietas
apstaklus, iegiistot parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus,
ta vainigo var notiesat nosaciti. Saja gadijuma tiesa nolemj sodu neizpildit, ja tas noteiktaja
parbaudes laika notiesatais neizdarTs jaunu noziedzigu nodarijumu, neparkaps sabiedrisko kartibu
un izpildis kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma paredz&tos un soda izpildes iestades
noteiktos pienakumus. Nosaciti notiesajot, sprieduma noradami apstakli, kuru dél tiesa atzinusi
par lietderigu sodu neizpildit.!1® Respektivi, nosacita notiesasana ir uzticgsanas likumparkapgjam,
ceribas izpausme, ka persona arl bez realas soda izpildes pardomas pastradato un nakotne

nenoniks lidz jauniem noziegumiem!®

- sasniegs kriminalsoda mérki. Ka jau autore analiz&jusi
pirmaja nodala, zinams, ka vesturiska nosacitas notiesasanas butiba gandriz neskarta
saglabajusies lidz miisdienam, mainiti tikai lielakoties ar tas pieméroSanu un izpildi saistiti
nosacijumi. Sobrid nosacita notiesa$ana piemérojama ka alternativa tikai brivibas atnemsanas
sodam, bet iepriek§ nosacita notiesasana jeb kriminalsoda neizpilde tikusi piemérota ari ka
alternativa citiem soda veidiem — naudas sodam, piespiedu darbam.

Turpinot iesakto Baltijas valstu kriminaltiesisko attiecibu regul§joSo normativo aktu
salidzinajumu dala par nosacitas notiesaSanas Kriminallikuma izpratné esamibu Igaunijas un
Lietuvas normativajos aktos, autore secina, ka nosacitas institlits, ar zinamam atSkiritbam no
Latvijas ir sastopams arl Igaunija un Lietuva. Lai ar iztulkojot Igaunijas Kriminalkodeksa
73. panta noteikto no ta redakcijas anglu valoda uz latviesu valodu izriet, ka panta aprakstita
probacija, tacu lasot panta atspoguloto redzams, ka péc biitibas tas l1dzinas nosacitas notiesasanas
instititam Kriminallikuma. Igaunijas Kriminalkodeksa nostiprinatas divu veidu probacijas - ar
personas ricibas uzraudzibu un bez tas. Noteikts, ka gadijuma, ja tiesa, nemot véra apstaklus, kas
saistiti ar noziedziga nodarijuma izdariSanu, un noziedziga nodarijuma izdaritdja personibu,
konstate, ka uz noteiktu laiku piespriesta cietumsoda izcieSana vai noziedziga nodarijuma
izdaritaja veikta naudas soda apméra samaksa ir nesameriga, tiesa var izdot rikojumu par soda
apturéSanu uz parbaudes laiku un ja vien nav noteikts citadi, $ada gadijuma uzliktais sods netiek

izpildits pilna apmera vai dal&ji, ja parkapéjs tiesas noteiktaja parbaudes laika neizdara jaunu tiSu

194 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants
105 Judins, A. Nosacita notiesasana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 14. Ipp.
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noziedzigu nodarijumu. Probacijas periods nosakams uz laiku no viena lidz pieciem gadiem. Sis
probacijas ietvaros personai netiek uzlikti nekadi nosacijumi. Savukart otrs probacijas veids, ar
personas ricibas uzraudzibu, piemerojams nemot ve&ra tos pasus nosacijumus, tacu, tas ir
piemérojams tikai, ja noteikts brivibas atnemsSanas sods un nosakams laika perioda no seSiem
ménesiem lidz trim gadiem!®. Autore secina, ka vésturiski ari Latvijas teritorija nosacita
notiesasana tikusi noteikta arT par citiem soda veidiem, ne tikai par brivibas atnems$anu, tacu
Sobrid ta nosakama tikai par brivibas atnemsSanu. Tostarp Latvija persona, kas tiek nosaciti
notiesati vienmér atrodas Valsts probacijas dienesta uzraudziba un tiek noteikts individuals
uzraudzibas plans, kas autores ieskata ir nepiecieSams, lai tiktu sasniegts kriminalsods meérkis,
autores ieskata nav lietderiga personas nosactta notiesasana tai neuzliekot nekadus pienakumus.
Savukart Lietuvas Kriminalkodeksa 75. panta noteikts, ka gadijuma, ja persona ir sodita
ar brivibas atnemsSanu uz laiku lidz seSiem gadiem par vienu vai vairakiem noziegumiem, kas
izdariti aiz neuzmanibas, vai ar brivibas atnemSanu uz laiku lidz Cetriem gadiem par viena vai
vairaku tiSu noziegumu izdariSanu, (iznemot par smagiem noziegumiem), tiesa var atlikt
piespriesta soda izpildi uz laiku no viena Iidz trim gadiem. Soda izpildi var atlikt, ja tiesa nolemj,
ka ir pamats uzskatit, ka soda mérkis tiks sasniegts bez soda faktiskas izciesanas!?’. Lai gan
Lietuvas Kriminalkodeksa 75. panta nosaukums tulkojot no anglu valodas uz latviesu valodu ir —
sprieduma izpildes apturéSana, tacu peéc pasa panta satura redzams, ka tas atbilst Kriminallikuma
letvertajam nosacitas notiesasanas instititam, jo Kriminallikuma 55. panta pirmaja panta ietverti
vardi “sodu neizcieSot”, bet Lietuvas Kriminalkodeksa teikts “bez soda faktiskas izcieSanas”, kas
norada uz to, ka ievérojot uzraudzibas noteikumus, sods faktiski netiks izciests vispar. Tapat ka
Latvija, ar1 Lietuva, nosacita notiesaSana piemerojama tikai saistiba ar brivibas atpemsanas sodu.
Tiesai, 1zvertgjot, vai personai brivibas atnemsanas sods nosakams nosacitas notiesaSanas
veida, nav tiesibu ignorét kadu no Kriminallikuma 55. panta pirmaja dala noteiktajam prasibam,
proti, tiesai jaizverteé noziedziga nodarfjuma raksturs un raditais kait€jums, vainiga personiba un
citi lietas apstakli, jagust parlieciba, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris
likumparkapumus. Sadas atzinas vairakkartigi nostiprinatas ari Augstakas tiesas judikatiira,

tostarp, Augstaka tiesa konstat€jusi, ka ar Rigas pilsétas Kurzemes priekSpilsétas tiesas

106 Tgaunijas Kriminalkodeks 73. un 74. pants. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/522012015002/consolide
[sk. 07.11.2023 ]

107 jetuvas kriminalkodekss 75. pants. Pieejams: https://e-seimas.Irs.It/portal/legal ActPrint/It?jfwid=rivwzvpvg&doc
umentld=a84fa232877611e5hca4ce385a9h7048&category=TAD [sk. 07.11.2023.]

40



2015. gada 16. februara spriedumu persona A. K. atzita par vainigu viena noziedziga nodarijjuma
izdarisana péc Kriminallikuma 253.! panta tresds dalas un notiesats ar brivibas atnemsanu uz
5 gadiem, kas saskana ar Kriminallikuma 55. pantu sods noteikts nosacitas notiesasanas veida
ar parbaudes laiku uz 5 gadiem. Ar Rigas apgabaltiesas 2015. gada 8. oktobra Iémumu, iztiesajot
lietu apelacijas kartiba sakara ar Narkotiku nelikumigas aprites noziegumu izmekléSanas
prokuratiiras prokurora apelacijas protestu, Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015. gada
16 februara spriedums atstats negrozits.

Par Rigas apgabaltiesas 2015. gada 8. oktobra lémumu Narkotiku nelikumigas aprites
noziegumu izmekl€Sanas prokuratiiras prokurors iesniedzis kasacijas protestu, kura ludz atcelt
Rigas apgabaltiesas 2015. gada 8. oktobra Iémumu dala par A. K. noteikto sodu un lietu $aja dala
nosiitit jaunai izskatiSanai Rigas apgabaltiesa. Kasacijas protests pamatots ar to, ka valsts
apsiidzibas uzturétaja ieskata, apelacijas instances tiesa, nosakot sodu, ignor&jusi personas A. K.
izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait€jumu, proti, to, ka psihotropas vielas
daudzums 10,9344 grami, ko apsiidzetais realizacijas nolika iegadajas un glabaja, vismaz piecas
reizes parsniedz daudzumu, kas uzskatamas par lielu apméru. Tapat apelacijas instances tiesa,
nosakot apstidzétajam sodu, nav némusi véra Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta un
Kriminallietu tiesu palatas tiesnesu kopsapulces 2008. gada 1. julija lémuma ,,Par vienveidigo
tiesibu normu pieméroSanu soda noteikSana” paustas atzinas.

Papildus prokurors kasacijas protesta vér§ senatoru uzmanibu uz to, ka apelacijas
instances tiesa, atstdjot negrozitu pirmas instances tiesas spriedumu, ignor&jusi apstdzeta
pretrunigo personibas vertgjumu, nav pietieckami pieversusi uzmanibu trim apsiidz&ta atbildibu
pastiprinoSiem apstakliem, turklat tiesa ignor€jusi apstakli, ka apsiidzetais, budams sodits par
mazak smagiem noziegumu, kas saistits ar narkotisko un psihotropo vielu nelegalu apriti, izdarTja
jaunu seviski smagu noziegumu, saistitu ar narkotisko un psihotropo vielu nelegalu apriti.

Kasacijas protesta noradits, ka ne pirmas instances tiesa, ne apelacijas instances tiesa
nolémumos nav argumentgjusas savu parliecibu, kapéc apstdz€tais, neizcieSot brivibas
atnemsSanas sodu, turpmak neizdaris likumparkapumus.

Apsudzetais par kasacijas protestu izteicis iebildumus, kuros noradijis, ka kasacijas
protests satur analogiskus argumentus ka apelacijas protests, kur§ jau ar apelacijas instances
lémumu tika noraidits. Uzskata, ka pirmas instances tiesa pareizi piemérojusi Kriminallikuma

normas nosakot soda nosacitas notiesasanas veida.
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Augstaka tiesa izskatot kasacijas protestu atzist, ka Rigas apgabaltiesas 2015. gada
8. oktobra 1@émums atcelams dala par apstidzétajam noteikto sodu un lieta Saja dala nosiitama
jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa.

Augstaka tiesas ieskata, apelacijas instances pienemot I€mumu, nav ieveérojusi
Kriminalprocesa likuma 511. panta un 512. panta pirmaja dala noteikto, kas atzistams par biitisku
procesualo parkapumu, kas Kriminalprocesa likuma 575. panta tresas dalas izpratn€ ir par pamatu
nolémuma atziSanai par nelikumigu. Augstaka tiesa norada, ka apelacijas instances tiesa, pretgji
Kriminalprocesa likuma 55. panta pirmas dalas prasibam un judikatiiras atzinam, nav izvertejusi
apsudzeta A.K. izdaritd noziedziga nodarjjuma radito kait§jumu un atbildibu pastiprinoSos
apstaklus, bet, izvertgjot noziedziga nodarfjuma raksturu, aprobezojusies vienigi ar secinajumu
par to, ka ,nosacita notiesasana A. K. dos lielaku pamudinajumu pildit savu apnemsSanos un
atturéties no jaunu likumparkapumu izdariSanas, lai nevajadzetu reali izciest piespriesto brivibas
atnemsSanas sodu, neka reintegréjoties sabiedriba péc atbrivoSanas no soda izieSanas vietas un Iidz
ar to ir lielakas iesp&jas sasniegt Kriminallikuma 35. panta definéto soda mérki”. Augstaka tiesa
jau ieprieks noradijusi, ka nesam&rigi miksta soda noteikSana, kas pamatota vienigi uz personibu
pozitivi raksturojoSo zinu izvert€jumu, nesasniegs soda mérki — sodit vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarfjumu, jo $ada gadijjuma vainigd persona netiks paklauta soda piespiedu
ietekmei un ar to saistitajiem ierobeZzojumiem tada mera, kas atbilstu izdarita noziedziga
nodarfjuma raksturam un raditajam kaitgjumam. Sadas situacijas neveicina ari soda prevencijas
uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne vainigas personas, ne citu personu parliecibu par
nepiecieSamibu pildit likumus un atturéties no noziedzigo nodarijumu izdariSanas. Augstaka tiesa
atzist par pamatotu kasacijas protesta noradito, ka apelacijas instances tiesa nav izvertejusi visus
Kriminallikuma 55. panta pirmaja dala noraditos apstaklus, tadgjadi parkapjot $a panta prasibas.
Kriminallikuma 55. panta pirmaja dala uzskaitito apstaklu vert€jums ir saistams ar Kriminallikuma
35. un 46.panta nosacijumu ievérosanu.'%

Pec Augstakas tiesas lémuma analiz€Sanas autore secina, ka ne pirmas instances, ne
apelacijas instances tiesa nosakot brivibas atnemSanas sodu nosacitas notiesaSanas veida, nav
vertejusi apsiidzeta izdarita noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kait§jumu. Zinams, ka

noziedzigi nodarfjumi, par kuriem sods paredzéts Kriminallikuma 253.% panta tre3aja dala ietilpst

108 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 21.12.2015. lémums Lieta Nr. SKK-743/2015
Nosacitas notiesasanas pieméroSanas apstakiu izvertéjums. Pieejams: https://at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs [sk. 07.11.2023.]
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Kriminallikuma XX nodala “Noziedzigi nodarjjumi pret visparéjo droSibu un sabiedrisko
kartibu”, tatad saistami ar vispar§jo droSibu un Iidzcilvéku apdraud€jumu, jo apsidzeta
noziedzigais nodarjjums saistams ar psihotropo/narkotisko vielu nelikumigi apriti. Vertgjot
noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€§jumu, iesp€jams, gan pirmas instances tiesa, gan
apelacijas instances tiesa nosakot personai sodu nebtitu piemérojusi Kriminallikuma 55. panta
nosacijumus. Augstaka tiesa pamatoti noradijusi, ka tiesai, piem&rojot Kriminallikuma 55. panta
nosacijumus jaizverté visas komponentes un tiesai nav tiesibu kadu no tam ignorét, aprobezoties
tikai ar apstdzeta personibas izvert€jumu. Atkartoti izskatot kriminallietu apelacijas instancé
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija ar 2016. gada 24. februara spriedumu atc€lusi
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015. gada 16. februara spriedumu dala par noteikto sodu
un nospriedusi apsiidz&tajam piespriest par Kriminallikuma 253.! panta tre$aja dala paredzéta
noziedziga nodarfjuma izdariSanu brivibas atnemsanu uz 5 gadiem 1 ménesi, ar policijas kontroli.
Ka zinams atbilstos$i Kriminallikuma 55. panta pirmajai dalai, $ads brivibas atnemsSanas soda
ilgums nekvalificgjas tam, lai to var€tu noteikts nosacitas notiesaSanas veida. Spriedums stajies
speka. 109
Lemjot par nosacitas notiesasanas iesp&jamibu, Augstakas tiesas ieskata, tiesai jasniedz
vertejums, ka apstakli, kas raksturo noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait€§jumu, ka ari
apstdzeta attiecksme pret izdaritajiem noziedzigajiem nodarjjumiem, ietekm& nosacitas
notiesasanas atbilstibu Kriminalprocesa likuma 35. panta otraja dala noraditajam soda mérkim.
Augstaka tiesa konstatejusi, ka [pers. A.] ar Zemgales rajona tiesas 2020. gada 28. jilija
spriedumu atzita par vainigu péc Kriminallikuma 179. panta tresas dalas (likuma redakcija lidz
2013. gada 31. martam) un piemérojot Kriminallikuma 49.! panta pirmas dalas 1. punktu, sodits
ar brivibas atnemsSanu uz diviem gadiem, turklat [pers. A.] atzita par vainigu péc Kriminallikuma
179. panta treSas dalas (likuma redakcija lidz 2013. gada 31. martam) un piemérojot
Kriminallikuma 49.! panta pirmas dalas 1. punktu sodits ar brivibas atnemSanu uz 3 gadiem.
Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo dalu galigais sods [pers. A] noteikta brivibas
atnemSana uz 3 gadiem un 6 méneSiem. Saskana ar Kriminallikuma 55. panta pirmo, otro un
treSo dalu [pers. A] notiesata nosaciti ar parbaudes laiku uz 4 gadiem. Par labu cietusajam

piedzita materiala kait€juma kompensacija.

109 Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolggijas 2016. gada 24. februara sprieduma lieta Nr. 11096214814, lietas
arhiva Nr. KA04-0369-16/7. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [sk. 14.11.2023.]
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Ar Zemgales apgabaltiesas 2021. gada 5. marta l@mumu pirmas instances spriedums
atstats negrozits. Par Zemgales apgabaltiesas 2021. gada 5. marta [lémumu Rigas tiesas apgabala
prokuratiiras prokurors iesniedzis kasacijas protestu ar ligumu atcelt apelacijas instances lémumu
pilna apméra un nositit lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa, jo pielauts
Kriminalprocesa likuma 574. panta 1. punkta paredzétais parkapums, kas izpaudies ka
Kriminallikuma 35. panta, 55. pant un 46. panta nepareiza pieméroSana. Kasacijas protesta
noradits, ka apelacijas instance parkapusi Kriminallikuma 35. pantu, jo apsiidz€tais netika
paklauts soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem ierobeZojumiem tada meéra, kas atbilstu
izdarito noziedzigo nodarijumu raksturam un raditajam kait€jumam. Noteiktais sods nesekmés
soda specialas un vispargjas prevencijas uzdevuma izpildi, jo tas nestiprina ne apstdz&tas
personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSamibu ieverot likumus un atturéties no
noziedzigo nodarjjumu veikSanas. Uzskata, ka apelacijas instances tiesa parmeérigi lielu nozimi
pieskirusi faktiem, kas saistiti ar apsudzeéta personibu un 2007. — 2010. gada globalas
ekonomiskas un finansu krizes ietekmi uz seviski smagu noziegumu izdariSanu, neizvertgjot to
kopsakariba ar izdarito kaitgjumu.

Par kasacijas protestu [pers. A] kopa ar aizstavi iesniegusi iebildumus, lidzot kasacijas
protestu noraidit, kas pamatots ar §adiem argumentiem. Apsiidzetais iebildumos noradijis, ka vina
ieskata apelacijas instances tiesas lémums ir motivets, tiesisks un atbilstoSs Kriminalprocesa
likuma 563. un 564. pantam. Veértéta soda atbilstiba Kriminallikuma 46. panta noraditajiem soda
noteikSanas visparigajiem principiem. Nosakot sodu ir vertéta gan apsiidz&ta personiba, gan
noziedziga nodarijuma raksturs un raditais kait€jums, nemot vera valst1 esoSo krizi. Uzklausits ar1
cietusa viedoklis.

Senats atzinis, ka Zemgales apgabaltiesas 2021. gada 5. marta 1émuma atcelams dala par
[pers. A] noteikto sodu un $aja dala lieta nostitama jaunai izskatiSanai Zemgales apgabaltiesa.
Pargja dala apelacijas instances tiesas [émums atstajams negrozits. Augstaka tiesa savu atzinumu
balstijusi uz to, ka atzist par pamatotu prokurora kasacijas protesta pausto, ka apelacijas instances
tiesa visparigi atsaucas uz Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu
tiesu palatas tiesneSu 2008. gada 1. julija kopsapulces l@muma 22. un 24. punktad minétajam
rekomendacijam par nosacitas notiesaSanas piemé&roSanu. Senata ieskata, Apelacijas instance
rikojusies pret€ji Kriminallikuma 55. panta nosacijumiem un tiesu prakses atzinam, jo ta

parmeérigi lielu nozimi pieskira faktiem, kas saistiti ar apstidzeta personibu, bet nenovertgja vai
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neatbilstos$i novertéja tadus faktus, kas saistiti ar noziedzigo nodarjjumu — smagumu, izdarito
noziedzigo nodarfjumu skaitu, nodarito kait€§jumu. Apelacijas instances tiesa vien formali
noradijusi apstaklus, kas raksturo noziedzigo nodarfjumu, radito kait€jumu un nav sniegusi
vertgjumu, ka konkrétie apstakli ietekm€ nosacitas notiesaSanas atbilstibu Kriminallikuma
35. panta otraja dala noraditajam soda meérkim — aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijjumu, resocializét sodito
personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarTjumu izdariSanas. Turklat Augstaka tiesa vairakkart noradijusi, ka nesamérigi miksta soda
noteikSana, nesasniegs soda mérki — sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu —,
jo $aja gadijuma vainiga persona netiks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem
ierobezojumiem tada méra, kas atbilstu izdarita noziedziga nodarfjuma raksturam un raditajam
kaitgjumam. Sadas situacijas neveicina ari soda prevencijas uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne
vainigas personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSamibu pildit likumus un atturéties no
noziedzigo nodarfjumu izdariSanas. Apelacijas instance lemjot par nosacitas notiesasanas
piem@roSanu nav némusi vera, ka cietusajam nodaritais kait€jumus 15 reizes parsniedz apmeru,
no kura atzistams, ka noziegums izdarits liela apméra. Konkrétajam nodarijjumam piemit augsta
kaitiguma pakape, kas inkrimin€tos noziedzigos nodarijjumus izcel Iidzigu noziegumu vidi. Lidz
ar to, izvertgjot konkrétas lietas materialus Senats nonacis pie secinajuma, ka apelacijas instances
tiesa, lemjot par nosacitas notiesaSanas pieméroSanu, nav izvert€jusi visus Kriminallikuma
55. panta pirmaja dala noraditos apstaklus, kas novedis pie Kriminallikuma 35. panta un
55. panta parkapuma, kas rezult€jies ar Kriminallikuma 574. panta 1. punkta noradito parkapumu,
kas ir par pamatu apelacijas instances tiesas nolémuma atcelSanai dala par soda noteikSanu un
nodot lietu jaunai izskati$anai atceltaja dala.!!°

Péc konkréta Augstakas tiesas nolémuma analizes autore atkartoti parliecinas, ka
Kriminallikuma 55. panta pirmaja dala defin€tajiem nosacijumiem ir imperativs raksturs tiesai
lemjot par nosacitas notiesaSanas piemérosanu apsiidz€tajam. Visi nosacijumi ir nemami veéra, to
savstarp§ja kopiba un saistiba. Izdaritajam noziedzigajam nodarjjumam un ta raditajam
kait€jumam pie nosacitas notiesaSanas ir tikpat liela nozime, ka tiesas parliecibai, ka apsiidz&tais

neizcieSot sodu sasniegs soda mérki.

110 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 03.06.2021. lémums Lieta Nr. SKK-342/2021
Mantiska kaitejuma apmeéra novértéjums nosacitas notiesasanas pieméroSanai. Pieejams: https://at.gov.Iv/Iv/tiesu-
prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [sk. 21.11.2023.]
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Tapat arm Augstaka tiesa noradijusi, ka tiesa nosakot nosacitu notiesaSanu formala norade
uz Kriminallikuma defin€to noziedzigo nodarjjumu klasifikaciju nav atzistama par sodu
ietekm@joSo apstaklu izvertéSanu p€c bitibas un ir nepietickama, lai konstatetu apstaklus, kas
raksturo konkréto noziedzigo nodarjjumu un atSkir to no citiem tada pasa veida noziedzigiem
nodarfjumiem. Augstaka tiesa konstat€jusi, ka izskatamaja lieta [pers. A.] atzita par vainigu
noziedziga nodarfjuma izdariSana péc Kriminallikuma 177. panta treS$as dalas un sodits ar
brivibas atpemsanu uz 3 gadiem. Saskana ar Kriminallikuma 55. panta pirmo dalu brivibas
atnemsSanas sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 4 gadiem. Ar Zemgales apgabaltiesas
2019. gada 23. maija spriedumu, saistiba ar Zemgales tiesas apgabala prokuratiiras prokurors
apelacijas protestu, nolemts atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par apsiidz&tajam
noteikto sodu. Nolemts apstidz€to sodit péc Kriminallikuma 177. panta tresas dalas ar brivibas
atnemSanu uz 2 gadiem 11 méneSiem, saskana ar Kriminallikuma 55. panta pirmo dalu sods
noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 4 gadiem. Pargja dala pirmas instances spriedums atstats
Negrozits.

Kasacijas protestu par apelacijas instances spriedumu iesniegusi Zemgales tiesas apgabala
prokuratiiras prokurore, kura ltidz atcelt apelacijas instances spriedumu dala par apsiidz€tajam
noteikto sodu un nosiitit lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instance. Kasacijas protests pamatots
ar prokurores parliecibu, ka apelacijas instance nepareizi piemérojusi Kriminallikuma 55. pantu,
kas rezult§jies ar Kriminalprocesa likuma 574. panta 1. punkta parkapumu un tad&jadi
Kriminalprocesa likuma 575. panta tresas dalas izpratn€ apelacijas instances spriedums atzistams
par nelikumigu. Papildus kasacijas protesta noradits, ka apelacijas instances tiesa sprieduma
atsaukusies uz Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tienesu
2008. gada 1. julija kopsapulces 1emuma izteiktajam atzinam, tacu nav n€musi véra minéto atzinu
biittbu — nav izvert&jusi vai piemérojot nosacitu notiesaSanu apsiidz€tajam tiks sasniegts soda
meérkis. Noradits, ka apsiidzetais cietuSajai nodarito kait€jumi uzsacis atlidzinat tikai dienu pirms
apelacijas instances s€des. Prokurores ieskata nepamatoti par atbildibu mikstinoSo apstakli atzits,
tas, ka apstdze€tais atzist vainu un nozelo izdarito.

Augstaka tiesa izvertgjot prokurores kasacijas protestd ietvertos argumentus atzist, ka
Zemgales apgabaltiesas 2019. gada 23. maija spriedums atcelams dala par apstidzetajam noteikto
sodu un atceltaja dala lieta nosiitama jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa. Augstaka tiesa

atzist, ka apelacijas instances tiesa pienemot spriedumu nav ievérojusi Kriminallikuma 55. panta
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pirmaja dala noteiktas prasibas, proti, vertejot apstidzeta izdarito noziedzigo nodarijuma raksturu
un radito kait€jumu, noradijusi vien to, ka apsiidz€tais izdarijis noziedzigo nodarijumu, kas
atbilstoSi Kriminallikuma 7. pantam kvalificgjams ka smags noziegums. Ar noziedzigo
nodarfjumu radito kait€jumu ka nosacitas notiesasanas priekSnosacijumu apelacijas instances
tiesa sava sprieduma nav analiz€jusi. Lidz ar to, Augstaka tiesa, nonakusi pie secinajuma, ka
apelacijas instances tiesas spriedums atcelams dala par apsiidz€tajam pieméroto sodu, jo
konstatéts Kriminalprocesa likuma 574. panta 1. punkta parkapums.!’ Analizétais Augstakas
tiesas nolémums autores ieskata papildus parada cik nozimiga ir visu Kriminallikuma 55. panta
pirmaja dala nostiprinato nosacitas notiesasanas pieméroSanas priekSnosacijumu izverte€sSana, tie
konkrétaja panta nav ieklauti tikai formali un tiem ir batiska nozime, lai izverteétu vai konkrétai
personai par konkr€ta noziedziga nodarfjuma izdariSanu ir piem&rojams brivibas atnemsSanas
sods, kas noteikts nosacitas notiesaSanas veida. Zinams, ka Kriminallikuma 177. panta treSaja
dala paredzéta kriminalatbildiba par krapSanu, ja ta izdarita liela apméra, un noziedzigais
nodarTjums versts pret citai personai piederosu Ipasumu. Parbaudot anonimizéto nolémumu datu
bazi, redzams, ka atkartoti izskatot lietu apelacijas instancg, Zemgales apgabaltiesa 2020. gada
20. oktobri, izvertgjot visus Kriminallikuma 55. panta pirmaja dala ietvertos nosacijumus,
nospriedusi apstdzetajam [pers. A.] par izdarito noziedzigo nodarfjumu péc Kriminallikuma
177. panta treSas dalas piemérot sodu — brivibas atnemSana uz 2 gadiem un 3 meéneSiem, ar
probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem, nepiemé&rojot Kriminallikuma 55. pantu, tatad nospriests
brivibas atnemsSanas sodu izpildit reali. Zemgales apgabaltiesas 2020. gada 20. oktobra spriedums
stajies spekall?.

Turklat tiesai péc visu Kriminallikuma 55. panta pirmas dalas nosacijumu izvertéSanas
obligati jarodas parliecibai, ka, sodu neizcieSot, vainigais turpmak neizdaris likumparkapumus,
turklat nosacitas notiesasanas nepieméroSana nav jamotive. Augstaka tiesa konstat&jusi, ka ar
Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2016. gada 3. jiinija spriedumu [pers. A] atzits par
vainigu Kriminallikuma 253 . panta tresaja dala paredz&taja noziedzigaja nodarfjuma un sodits ar

brivibas atnemSanu uz 5 gadiem, konfiscgjot transportlidzekli Mercedes Benz un Volvo V70.

11 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 05.12.2019. lémums Lieta Nr. SKK-590/2019
Noziedzigd nodarijuma rakstura izvértéSana, lemjot par iespeéju piemérot nosacitu notiesasanu. Pieejams:
https://at.gov.Iv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs [sk. 14.11.2023.]

H2Zemgales apgabaltiesas 2020. gada 20. oktobra spriedums kriminallieta Nr. KA06-0067-20/15,
ECLI:LV:ZAT:2020:1020.11905004416.6.S. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi
[sk. 14.11.2023.]
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Saskana ar Kriminallikuma 55. pantu brivibas atnemsSanas sods [pers. A] noteikts nosaciti ar
parbaudes laiku uz 5 gadiem, ka ari [pers. B] atzits par vainigu Kriminallikuma 253.! panta
treSaja dala paredz€taja noziedzigaja nodarijjuma un sodits ar brivibas atnemsSanu uz 5 gadiem.
Saskana ar Kriminallikuma 55. pantu brivibas atnemSanas sods [pers. B] noteikts nosaciti ar
parbaudes laiku uz 5 gadiem.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu [pers. A] un [pers. B] atziti par vainigiem
Kriminallikuma 253.! panta tre$aja dala paredz&taja noziedzigaja nodarfjuma par to, ka vini
personu grupa péc ieprieks€jas vienosanas neatlauti iegadajas un glabaja realizacijas noluka, ka
ar1 neatlauti realizja psihotropas vielas liela apmera.

Izskatijusi lietu apelacijas kartiba sakara ar Organiz€tas noziedzibas un citu nozaru
specializétas prokuratiiras prokurora apelacijas protestu, Rigas apgabaltiesa ar 2016. gada
25. oktobra spriedumu atc€la Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2016. gada 3. junija
spriedumu dala par [pers. A] noteikto sodu.

Ar Rigas apgabaltiesas 2016. gada 25. oktobra spriedumu [pers. A] sods par
Kriminallikuma 253.'panta tre$aja dalad paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanu noteikts
brivibas atnemsSana uz 5 gadiem, probacijas uzraudziba uz 1 gadu, konfiscgjot transportlidzekli
Mercedes Benz un Volvo V70.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstats negrozits.

Kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas 2016. gada 25. oktobra spriedumu iesniedzis
apsuidzeta [pers. A] aizstavis, kur§ sava apelacijas siidziba norada, ka apelacijas instances tiesa
pielavusi Eiropas Cilvektiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 3. panta,
Kriminalprocesa likuma 18. panta, 20. panta pirmas dalas, 511. panta otras dalas, 512. panta
pirmas dalas, 564. panta ceturtas dalas parkapumu. Aizstavja ieskata, apelacijas instances tiesa
nepamatoti atzinusi, ka pirmas instances tiesa nav motivéjusi, kadi apstakli ir bijusi par pamatu
tiesas parliecibai, ka apsiidzetais, neizcieSot brivibas atpnemsSanas sodu, neizdaris jaunus
noziedzigus nodarfjumus. Aizstavis norada, ka pirmas instances tiesa ir ne tikai pamatojusi
Kriminallikuma 55. panta piem&roSanu, bet ir noradijusi arT uz tadiem apstakliem, kas tiesai
radija parliecibu, ka [pers. A] turpmak neizdaris likumparkapumus.

Augstaka tiesa atzina, ka [pers. A.] aizstavja kasacijas siidziba ir noraidama un Rigas

apgabaltiesas 2016. gada 25. oktobra spriedums atstajams spéka negrozits. Augstaka tiesas savu
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lemumu pamatojusi ar to, ka, apelacijas instances tiesa izvert€jusi soda merki un pamatoti
atzinusi, ka apstidz&tajam [pers. A] nav iesp&jams piemérot nosacitu notiesasanu.

Apelacijas instances tiesa sprieduma ir noradijusi, ka tiesai nav radusies parlieciba, ka
apstdzetais, neizcieSot sodu, turpmak neizdaris likumparkapumus, jo no apstdzéta
paskaidrojumiem apelacijas instances tiesas s€d€ izriet, ka smagas saslim$anas vinam konstatetas
veél pirms $a noziedzigd nodarfjuma izdariSanas, tafu tas nav vinu attur§jis no likuma
parkapSanas. No lietas materialiem izriet, ka [pers. A], bidams otras grupas invalids un smagi
slims kops 1993. gada, personu grupa péc ieprieks€jas vienoSanas nelikumigi iegadajas, glabaja
realizacijas noliika un realiz€ja psihotropo vielu — metamfetaminu — liela apmera, tadgjadi
ievérojami apdraudgja sabiedribas drosibu, ka arT guva pelnu no §STm darbibam.

Augstaka tiesa norada, ka tiesai ir jamotivé Kriminallikuma 55. panta pieméroSana, bet
nav jamotivé, kapéc ta nepieméro Kriminallikuma 55. pantu. Sads atzinums izriet no
Kriminalprocesa likuma 527. panta otras dalas 6. punkta, kur noteikts, ka notiesajosa sprieduma
motivu dala tiesa norada motivus par konkréta soda piemerosanu. Notiesat vainigo nosaciti nav
tiesas pienakums, bet gan izvéle, ja tiesa to atzist par nepiecieSsamu'®®,

Pec Augstakas tiesas 1@émuma analiz€Sanas autore secina, ka tiesai, pirms nosacitas
notiesaSanas piemé&rosanas jaizverte visi Kriminallikuma 55. panta ietvertie nosacijumi, tie visi ir
obligati, tai skaitd, tiesas parlieciba par to, ka persona neizcieSot sodu neizdaris jaunus
noziedzigus nodarjjumus un gadijuma, ja tiesa nospriedusi brivibas atnemsSanas sodu noteikt
nosaciti, $im izvert€§jumam ir jaatspogulojas tiesas noléemuma. Tiesai nav jamotive, kadu iemeslu
del, ta nav noteikusi nosacitu notiesasanu, jo noteikt nosacitu notiesaSanu ir tiesas tiesibas nevis
pienakums.

Par Kriminallikuma 55. panta ceturtas dalas neatbilstibu Satversmes 92. pantam persona
ar konstitucionalo stidzibu versusies Satversmes tiesa, sidzibu pamatojot ar to, ka no pamatojuma
principa kopsakara ar citam Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietilpstoSajam garantijam ir
atvasinamas personas tiesibas saprast un sanemt motivetu atbildi ne tikai tad, kad tiesa izvélas
piemérot labveligako tiesisko risinajumu, bet ari tad, kad tiesa izv€las $adu risindjumu
nepiemérot. Noradijis uz Augstakas tiesas judikatiiru, kas nosaka, ka tiesai nav jamotivé nosacitas

notiesasanas nepiemerosanas kriteriji.

113 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 23.02.2017. 1émums Lieta Nr. SKK-68/2017
Nosacitas notiesasanas pieméroSana. Pieejams: https://at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs
[sk. 07.11.2023]
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Turklat noradijis, ka Satversmes 92. panta otraja teikuma ir nostiprinats viens no tiesiskas
valsts pamatprincipiem — nevainiguma prezumpcija. Ta pasarga personu, attieciba uz kuru
izteikts kads pien€mums vai apgalvojums, ka ta, iesp&jams, izdarijusi noziedzigu nodarijumu, no
atziSanas par vainigu, pirms tas nav pieradits likuma noteiktaja kartiba un noteikts ar spéka
stajusos nolémumu kriminallieta. Pieteikuma iesniedzgjs ir noradijis, ka gadijuma, ja tiesa izvélas
nepiem@rot nosacitu notiesasanu, ta prezumé, ka konkrétd persona, neizcieSot realu brivibas
atnemsanas sodu, arT turpmak izdarTs jaunus noziedzigus nodarfjumus. Sads tiesas atzinums esot
pretruna nevainiguma prezumpcijas principam.

Satversmes tiesas izvertéjot iesniegto konstitucionalo sudzibu atteikusies ierosinat
tiesvedibu, jo, lai gan stidzibas iesniedz&js noradijis savus argumentus, tomé&r nav noradijis kadel
jau esosie Iidzekli nav efektivi un pietickami iesniedzgja Satversmes 92. panta pirmaja teikuma
ietverto tiesibu uz taisnigu tiesu nodroSinaSanai, jo Augstakas tiesas motivacija par konkréta soda
piem€rosanu jau pamato to, kapec konkrétaja situacija ta ir secinajusi, ka personai ir piem&rojams
tieSi tads tiesiskais risinajums un ne cits. Tapat nav sniegts juridisks pamatojums apgalvojumam,
ka tiesa nepiemé&rojot nosacitu notiesasanu parkapj nevainibas prezumpcijas principu.'*

Nosaciti notiesajot, tiesa nosaka parbaudes laiku no seSiem méneSiem lidz pieciem
gadiem. Parbaudes laiks sakas ar tiesas sprieduma spéka staSanas dienu. Noteiktais parbaudes
laiks nevar biit mazaks par pieméroto brivibas atnemsanas laiku.'!® Tatad nosacitas notiesasanas
gadijuma personas atbrivoSana no realas brivibas atnemsSanas soda izcieSanas nav absolita, bet
saistdma ar personas priek§zimigu uzvedibu parbaudes laika.''®

Nosaciti notiesajot, var piespriest papildsodus. Papildsodu — probacijas uzraudziba —
izpilda tikai tad, ja tiesa nolemj izpildit sprieduma noteikto pamatsodu.

Nosacita notiesasana nav nosakama personai par tiSa nozieguma izdariSanu, ja persona
agrak bijusi notiesata ar brivibas atnemsanu un sodamiba par to nav nonemta vai dzésta likuma
noteiktaja kartiba. Nosacita notiesaSana nav nosakama personai, kura ir izdartjusi Kriminallikuma

likuma 159. (izvarosana) vai 160. (seksuala vardarbiba) panta paredzéto noziegumu!’,

114 Satversmes tiesas kolégijas 2023. gada 13. oktobra lémums par atteikSanos ierosinat lietu, pieteikums
Nr. 151/2023. Pieejams: https://www:.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2023/11/Lemums_par_pieteikumu_Nr.20
23 151.pdf [ sk. 24.11.2023.]

15 Kriminallikums: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants

116 Judins, A. Nosacita notiesasana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 36. Ipp.

W Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. pants
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Rezumgjot magistra darba otraja nodala analiz&to, atkartoti parliecindjusies, ka nosacita
notiesasana nav Kriminallikuma noteikts soda veids, bet gan soda veida — brivibas atnemsSana —
izpildes, jeb neizpildes veids. Toties probacijas uzraudziba ir gan pilntiesigs Kriminallikuma
nostiprinats pamatsods, gan papildsods. Lai tiesa pieméroto personai brivibas atnemsSanu
nosacitas notiesasanas veida ir izvirzitas striktas prasibas, kas ieklautas Kriminallikuma 55. panta
pirmaja dala un ir veért€jamas visas to savstarpgja kopsakariba un saistiba, tiesa nevar izvéleties
kadu no Sim komponent€m neizveértet, kas vairakkartigi nostiprinats ari Augstakas tiesas
judikatiira. Japatur prata, ka personu notiesdjot nosaciti, personai tiek bargakais soda veids, jo
personai, kaut nosacita veida, tiek piemérota brivibas atpnemsSana. Probacijas uzraudziba
pamatsoda veida kriminalsodu hierarhija atrodas starp sabiedrisko darbu un brivibas atnemsanu,
tatad ir bargaks soda veids neka sabiedriskais darbs, bet mazak bargs soda veids neka brivibas
atnemsSana.

Ja, nosacitas notiesaSanas piemérosanai likumdevéjs izvelgjies noradit konkretus
Kriminallikuma seviskas dalas pantus par kuriem notiesajot personu sods nav piemé&rojams
brivibas atnemsanas veida, tad pie probacijas uzraudzibas piem&roSanas $adi izn€mumi nav
noraditi. Autores ieskatd Kriminallikuma 38.! biitu papildinams ar noradi, ka probacijas
uzraudziba ka pamatsods nav piemérojama par tiSu seviski smagu noziegumu izdariSanu.

Biitiski, ka prokurors sastadot priekSrakstu par sodu, ir tiesigs personai piemérot sodu ar1
probacijas uzraudzibas veida, tacu nosaciti notiesat personu prokuroram nav, jo prokurors nevar
personai noteikt sodu brivibas atpnemsSanas veida, ta ir tikai un vienigi tiesas ekskluziva

kompetence.
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3. PROBACIJAS UZRAUDZIBAS UN NOSACITAS
NOTIESASANAS NOSACIJUMU PARKAPSANAS SEKAS

Gan personas, kuram brivibas atnemsanas sods noteikts nosacitas notiesasanas veida, gan
personas, kuram piespriests sods probacijas uzraudzibas veida atrodas Valsts probacijas dienesta
uzraudziba, kura amatpersonas sastada uzraudzibas planus, nosaka pienakumus un kontrolé soda
izpildes gaitu.!8

Valsts probacijas dienesta pirmssakumi saistami ar 2003. gadu, kad tika izveidota Valsts
probacijas dienesta parvalde. Probacijas dienests izveidots, lai sekm&tu noziedzibas noverSanu
valstl, nodroSinatu sabiedriba izcieSamo sodu kvalitativu izpildi un koordinaciju un atslogotu
pargjo tiesibu aizsardzibas iestazu darbu. Valsts probacijas dienesta izveide ir apliecindjums tam,
ka sodiSanas sist€mai valsti nav atriebibas rakstura, ka likumparkap€js nav zudis sabiedribai un
ka valsts uznemas atbildibu par savas sabiedribas locekliem.!®

Valsts probacijas dienesta darbibas pamata ir $adi principi — sadarbiba, optimizacija un
sociala integracija. Sadarbiba izpauzas ka institliciju sadarbibas organiz€Sana un veicinaSana
nolika optimali un atbilstosi vienotai politikai iesaistit un izmantot valsts, pasvaldibu un
sabiedrisko organizaciju resursus probacijas IstenoSana. Optimizacijas princips izpauzas ka
probacijas darba organizéSana, lai racionali izmantotu probacijas funkcijas, deleggjot tas
attiecigajam pasSvaldibam un sabiedriskajam organizacijam un paturot tiesibas noteikt So funkciju
izpildes kritérijus un kontrolét So funkciju izpildi. Ievérojot socialas integracijas principu veicot
probacijas klienta uzraudzibu un vina socialas uzvedibas korekciju, nodroSina §1 probacijas
klienta integraciju sabiedriba. 1%

Valsts probacijas dienesta uzraudziba atrodas ne tikai nosaciti notiesatas personas un
personas, kas notiesatas ar probacijas uzraudzibu, bet ari personas, kas ir nosaciti atbrivotas no

kriminalatbildibas un nosaciti pirmstermina no brivibas atnemsSanas soda izcieSanas atbrivotas

personas ar elektronisko uzraudzibu vai bez tas!?L,

118 | atvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakds Padomes un
Valdibas Zinotajs Nr. 1, 01.01.1971., 138.! pants

19valsts probacijas dienesta 2004. gada publiskais parskats. Pieejams: https://www.vpd.gov.lv/lv/media/127/downlo
ad?attachment [sk. 13.11.2023.]

120 yalsts probacijas dienesta likums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 183, 30.12.2003., 3. pants

121 Uzraudziba. Pieejams: https://www.vpd.gov.Iv/lv/uzraudziba [sk. 05.12.2023.]
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2022. gada Valsts probacijas uzraudziba kopuma atradas 5217 personas, tostarp personas,
kas notiesatas nosaciti un ar probacijas uzraudzibu un 98% no visam uzraugamajam personam
ieveéroja uzraudzibas nosactijumus. Ka redzams no Valsts probacijas dienesta 2022. gada publiska
parskata, tad pedgjo piecu gadu laika, no 2018. gada, ik gadu ir samazinajies Valsts probacijas
dienestam uzraugadmo nosaciti notiesato personu skaits, attiecigi 2018. gada uzraudzitas 4149
personas, 2019. gada uzraudzitas 3953, 2020. gada uzraudzitas 3544 personas, 2021. gada
uzraudzitas 3242 personas un 2022. gada — 3071 personas. Personu, kam piemérota probacijas
uzraudziba, skaitd nav noveérojama konstanta lejupslide vai palielinasanas, skaits ir mainigs,
attiecigi 2018. gada uzraudzitas 1367 personas, 2019. gada — 1516 personas, 2020. gada — 1657
personas, 2021. gada 1737 personas un 2022. gada 1460 personas'?2,

Soda izpildes uzsakSanai notiesatajam, kas notiesats ar probacijas uzraudzibu jaierodas
Valsts probacijas dienesta teritoridlaja struktiirvieniba atbilstoSi deklar€tajai dzivesvietai, vai
Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba, kas atbilst notiesata faktiskajai
dzivesvietai, ja nav deklaréta dzivesvieta. Ta ka probacijas uzraudziba piem@rojama gan ka
pamatsods gan ka papildsods, tad katra gadijuma ir ar1 atSkiriga pieteikSanas soda izpildi: 1)
personai japiesakas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba desmit darba dienu
laika péc tiesas nolémuma vai prokurora prieksSraksta par sodu speka stasanas dienas, 2)
nakamaja darba diena péc atbrivoSanas no brivibas atnemsSanas iestades vai 3) nakamaja darba
diena péc tam, kad beigusies notiesata uzraudziba p&c nosacitas pirmstermina atbrivo§anas.?®

Valsts probacijas dienesta amatpersona nosaka ar probacijas uzraudzibu notiesatajam
vienu vai vairakus $adus pienakumus:

1) ieverot aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika;

2) ieverot aizliegumu mainit dzivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas;

3) ieverot aizliegumu uzturéties noteiktas sabiedriskajas vietas;

4) ieverot aizliegumu sazinaties ar noteiktiem cilvékiem;

5) ieverot aizliegumu izbraukt no noteiktas administrativas teritorijas bez Valsts
probacijas dienesta atlaujas;

6) ieverot aizliegumu lietot alkoholu, narkotiskas vai citas apreibinosas vielas;

122 v/alsts probacijas dienesta 2022. gada publiskais parskats. Pieejams: https://www.vpd.gov.lv/Iv/media/1587/downl
oad?attachment [sk. 05.12.2023.]

123 | atvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un
Valdibas Zinotajs Nr. 1, 01.01.1971., 138.2 pants
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7) ieverot ar Valsts probacijas dienesta amatpersonu saskanotu parvietoSanas marsrutu;

8) piedalities viena vai vairakas probacijas programmas;

9) ieverot aizliegumu iegadaties, n€sat vai glabat noteiktus priekSmetus;

10) ieverot aizliegumu tuvoties noteiktiem objektiem, vietam vai iestadém,;

11) kriminogéna rakstura problému risinasanai apmeklét Valsts probacijas dienesta
noradito specialistu, ja ar probacijas uzraudzibu notiesatais piekrit apmaksat ar $adu
apmekl&jumu saistitos papildu izdevumus vai ar probacijas uzraudzibu notiesatajam tas nerada
papildu izdevumus, un pildit specialista noradijumus;

12) pildit Valsts probacijas dienesta noradijumus, kas versti uz legalu iztikas lidzeklu
giiSanu vai sadzives jautdjumu risina$anu sociali pienemama veida.'?

Ja persona, kurai ar tiesas spriedumu vai prokurora prieksSrakstu par sodu noteikta
probacijas uzraudziba, bez attaisnojoSa iemesla nepilda kriminalsodu izpildi reglament&josa
likuma paredzetos vai soda izpildes iestades noteiktos pienakumus, tiesa péc soda izpildes
iestades iesnieguma sanemsanas aizstaj neizciesto soda laiku, vienu probacijas uzraudzibas dienu
rékinot ka vienu brivibas atnemsanas dienu, bet ne ilgaku par:

1) trim méneSiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par kriminalparkapumu;

2) trim gadiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par mazak smagu noziegumu;

3) pieciem gadiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par smagu vai seviSki smagu
noziegumu.!®

Kriminallikuma paredzéts maksimalais aizstaSanas limits atkariba no noziedziga
nodarfjuma klasifikacijas. Sads limits noteikts, lai nerastos situacija, ka aizstajot probacijas
uzraudzibu ar brivibas atnemsSanu par kriminalparkadpumu un mazak smagu noziegumu, personai
biitu jaizcieS ievérojami bargaks brivibas atnemSanas sods salidzinajuma ar to, kadu personai
varétu piemérot ka pamatsodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu. Piem&ram,
notiesdjot personu par kriminalparkapuma izdariSanu var piemeérot brivibas atnemsanu uz laiku
ne ilgaku par trim ménesiem, tatad Tslaicigu brivibas atpemsSanu, bet par mazak smagu noziegumu
var piemérot brivibas atnemsSanu uz laiku Iidz trim gadiem. Probacijas uzraudzibu ka pamatsodu

var piemérot uz laiku no viena lidz pieciem gadiem. Attiecigi kriminalparkapumam tris ménesu

124 | atvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakds Padomes un
Valdibas Zinotajs Nr. 1, 01.01.1971., 138.° pants
125 Kyriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 38.! panta septita dala

54



brivibas atnemsSanas limits probacijas uzraudzibas aizstaSanas gadijuma noteikts tapec, ka tads ir
maksimalais sods, kadu var piemérot par kriminalparkapumu.!?®

Svarigi veérst uzmanibu, ka probacijas uzraudzibas nepildiSanas gadijuma tiek aizstats
tikai neizciestais soda laiks, savukart nosacitas notiesasanas neievérosSanas gadijuma notiesatajam
tiek izpildits tam piespriestais brivibas atnemsSanas sods ta pilna apjoma, neskatoties uz to, cik
ilgu parbaudes laiku notiesatais bija iev@rojis nosacitas notiesasanas nosacijumus. Lidz ar to
secinams, ka nosacita notiesaSanas neieveroSanas sekas ir bargakas par paredz&tajam probacijas
uzraudzibas neieveéroSanas sekam. Un tieSi S§is sekas ir butiskaka atsSkiriba starp nosacitu
notiesasanu un probacijas uzraudzibu. 1%/

Notiesatais vai persona, kam probacijas uzraudziba noteikta ar prokurora prieksrakstu par
sodu, probacijas uzraudzibas laika pilda kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma paredz&tos
un soda izpildes iestades noteiktos pienakumus.

Probacijas uzraudzibu ka papildsoda izpildi uzsak péc brivibas atpemsSanas soda
izcieSanas. Ja persona ir nosaciti pirms termina atbrivota no brivibas atnemsanas soda izpildes,
probacijas uzraudzibu ka papildsoda izpildi uzsak ar bridi, kad beigusies personas uzraudziba péc
nosacitas pirmstermina atbrivosanas.

Ja ar probacijas uzraudzibu notiesatais ir izcietis pusi no noteikta soda termina un ir
priekszimigi pildijis Latvijas Sodu izpildes kodeksa paredz€tos un Valsts probacijas dienesta
amatpersonas noteiktos pienakumus, sadarbojies ar Valsts probacijas dienestu identific€to
kriminogéna rakstura problému atrisinaSana un sociali atbalstamu mérku sasniegSana, Valsts
probacijas dienests var versties tiesa ar ligumu atcelt probacijas uzraudzibu vai samazinat
probacijas uzraudzibas terminu.'?8
Tatad iesniegumu tiesai Valsts probacijas dienesta amatpersona par notiesata probacijas

uzraudzibas termina samazinaSanu var nosiitit, ja pastav $adu nosacijumu kopums: 1) persona,

kurai piemérota probacijas uzraudziba priek$§zimigi pildijusi kriminalsodu izpildi reglament&josa

1261 jkumprojekta ~ Nr.  357/Lpl3  “Grozijumi  Kriminallikuma”  papildinata  anoticija.  Pieejams:
https://likumi.lv/iwwwraksti/LIKUMI/PAPILDINATAS _ANOTACIJAS/TMANOT 100121 KL _BERNI.APDEIT.
DOCX [sk. 22.11.2023.]
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likuma paredzeétos un Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumus un 2) jauna noziedziga
nodarfjuma izdari$anas varbiitiba ir zema.?°

Tiesa péc soda izpildes iestades iesnieguma sanems$anas var samazinat probacijas
uzraudzibas terminu vai atcelt probacijas uzraudzibu, ja persona, kurai ar tiesas spriedumu vai
prokurora prieksrakstu par sodu noteikta probacijas uzraudziba, izcietusi pusi no noteikta soda
termina, ir priek§zimigi pildijusi kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma paredz&tos un soda
izpildes iestades noteiktos pienakumus un sadarbojusies ar soda izpildes iestadi identificéto
kriminog@na rakstura problému risinasana un sociali atbalstimu mérku sasniegsana.**°

Nosaciti notiesato uzraudzibu veic Valsts probacijas dienests, kura kompetencg ir kontrole
par to vai nosaciti notiesatais izpilda Latvijas Sodu izpildes kodeksa paredz&tos vai saskana ar
Latvijas Sodu izpildes kodeksu Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumus, ka arT atbilstosi
kompetencei konsulté nosaciti notiesato.’®! Valsts probacijas dienests nosaciti notiesato
uzraudzibu veic atbilstoS§i Ministru kabineta 2015. gada 24. februara noteikumiem Nr. 107
“Kartiba, kada Valsts probacijas dienests uzrauga nosaciti notiesatas, nosaciti pirms termina no
soda izcieSanas atbrivotas, nosaciti no krimindlatbildibas atbrivotds personas un personas,
kuram piemérots pamatsods vai papildsods — probacijas uzraudziba 1%
No iepriek$ analizétas informacijas zinams, ka Iidz ar 2014. gada 16. oktobra

3

Kriminallikuma grozijumiem!®® no Kriminallikuma 55. panta izslégta ta sestd, septita un astota

dala, kas noteica tiesai pienakumu personu notiesajot nosaciti noteikt parbaudes laika izpildamos

pienakumus. Veicot nepiecieSamos grozijumus Latvijas sodu izpildes kodeksal®*

, kops
2015. gada 1. februara atbilstosi Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.! pantam pienakumu
noteikSana nosaciti notiesatajam ir Valsts probacijas dienesta kompetence.

Katram nosaciti notiesatajam tiek sagatavots individuals uzraudzibas plans, kura
sagatavoSana tiek iesaistits arl nosaciti notiesatais. Probacijas klienta uzraudziba ir virzita uz

Kriminallikuma definéto soda meérku sasniegSanu - aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot

129 Krastin$, U. Liholaja, V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VI1I1Y). Riga: Tiesu namu agentira, 2021,
198. Ipp.

0K riminallikums: LV likums. Latvijas Vestnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 38. panta sesta dala
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182 Kartiba, kdada Valsts probacijas dienests uzrauga nosaciti notiesatas, nosaciti pirms termina no soda izciesanas
atbrivotas, nosaciti no kriminalatbildibas atbrivotas personas un personas, kuram piemérots pamatsods vai
papildsods — probacijas uzraudziba: Ministru kabineta 24.02.2015 noteikumi Nr. 197. Latvijas V@&stnesis Nr. 44,
03.03.2015.
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taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializ€t sodito personu
un panakt, lai notiesatais un citas personas ieverotu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjumu izdariSanas. Uzraudzibas mérki sasniedz, motivEjot probacijas klientu ieverot
visparpienemtas socialas, morales un tiesibu normas, sniedzot atbalstu kriminogena rakstura
problému risinasana un kontrol§jot kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma paredzgeto,
prokurora uzlikto vai Valsts probacijas dienesta noteikto pienakumu izpildi. Efektiva sodu
izpildes sist€ma bitiski palielina iesp&jas noverst noziedzigu nodarfjjumu recidivu, jo sniedz
iespeju prokurora vai tiesas noteiktaja uzraudzibas perioda laika veikt notiesatas personas
socialas uzvedibas korekciju. Saja procesa svariga ir individudla pieeja katram probacijas
klientam un atbilstoSa soda izpildes procesa planoSana. Planojot un nodroSinot uzraudzibas
procesu, Valsts probacijas dienests nem v&ra uzraudzibas perioda ilgumu, Valsts probacijas
dienesta noteiktos pienakumus, prokurora uzliktos pienakumus, cietu$a intereses, probacijas
klienta recidiva riska un kriminogéno vajadzibu (kriminogéna rakstura problému) noveértgjumu
un kopa ar probacijas klientu sagatavo individualu uzraudzibas planu.!®®

Turklat nosactti notiesatajam neatkarigi no Valsts probacijas dienesta nosakamajiem
pienakumiem, ir pienakums 10 darbdienu laika p&c tiesas nolémuma spéka stasanas registréties
Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi deklarétajai dzivesvieta, bet, ja
tadas nav, tad taja teritorialaja struktiirvieniba, kuras darbibas teritorija atrodas vina faktiska
dzivesvieta. Tapat nosaciti notiesatajam ir pienakums pildit Valsts probacijas dienesta
amatpersonu noteiktos pienakumus un likumigas prasibas, ierasties Valsts probacijas dienesta
Valsts probacijas dienesta amatpersonu noteiktaja laika, informét Valsts probacijas dienestu par
dzivesvietu, darbavietu vai macibu iestadi, ka ar1 informet par to mainu, nosaciti notiesatajam ir
pienakums ligt Valsts probacijas dienesta atlauju izbraukSanai arpus dzivesvietas uz laiku, kas
ilgaks par piecpadsmit dienam un iesniegt Valsts probacijas dienesta amatpersonam informaciju
par noteikto pienakumu izpildi un iztikas avotiem. Nosaciti notiesatajam parbaudes laika
ierodoties Valsts probacijas dienesta aizliegts atrasties alkohola, narkotisko vai citu apreibinoSo

vielu ietekmé vai reibuma.3®

1%valsts probacijas dienesta 2020. gada publiskais parskats. Pieejams: https://www.vpd.gov.Iv/lv/media/1082/down
load?attachment [sk. 13.11.2023.]
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Valsts probacijas dienesta amatpersona nosaka nosaciti notiesatajam vienu vai vairakus
$adus pienakumus:

1) ieverot aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika;

2) ieverot aizliegumu mainit dzivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekrisanas;

3) ieverot aizliegumu uzturéties noteiktas sabiedriskajas vietas;

4) ieverot aizliegumu sazinaties ar noteiktiem cilvékiem;

5) ieverot aizliegumu izbraukt no noteiktas administrativas teritorijas bez Valsts
probacijas dienesta atlaujas;

6) ieverot aizliegumu lietot alkoholu, narkotiskas vai citas apreibinosas vielas;

7) ieverot ar Valsts probacijas dienesta amatpersonu saskanotu parvietoSanas marsrutu;

8) piedalities viena vai vairakas probacijas programmas;

9) ieverot aizliegumu iegadaties, n€sat vai glabat noteiktus priekSmetus;

10) ieverot aizliegumu tuvoties noteiktiem objektiem, vietam vai iestadém;

11) kriminog€na rakstura problému risinasanai apmeklét Valsts probacijas dienesta
noradito specialistu, ja nosaciti notiesatais piekrit apmaksat ar $adu apmekl&jumu saistitos
papildu izdevumus vai nosaciti notiesatajam tas nerada papildu izdevumus, un pildit specialista
noradijumus;

12) pildit Valsts probacijas dienesta noradijumus, kas versti uz legalu iztikas lidzeklu
giiSanu vai sadzives jautdjumu risina$anu sociali pienemama veida.*’

Lémumu par pienakumu noteikSanu nosaciti notiesatajam pienem divas Valsts probacijas
dienesta amatpersonas nemot veéra tiesas noléemuma ieklauto informaciju, izvertéSanas zinojuma
ieklauto informaciju un ieteiktos pienakumus, iepriek§€jo likumparkapumu vesturi, cietusa
intereses, noteiktos lidzeklus pagaidu aizsardzibai pret vardarbibu un piemérotos droSibas
lidzeklus.*%®

Autore secina, ka Valsts probacijas dienesta nosakamie, Latvijas Sodu izpildes kodeksa
nostiprinatie, pienakumi gan nosaciti notiesatai personai, gan personai, kurai piemérots sods —

probacijas uzraudziba ir analogiski. Sis aspekts ir viens no pamatiem kadg] autore uzskata, ka

187 Latvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas Augstakds Padomes un
Valdibas Zinotajs Nr. 1, 01.01.1971., 155.% pants
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probacijas uzraudziba var kalpot ka alternativa nosacitai notiesaSanai, jo gan nosacitas
notiesasanas, gan probacijas uzraudzibas uzraudzibu veic viena valsts iestade — Valsts probacijas
dienesta un uzraugot §1s personas Valsts probacijas dienests pielieto vienas un tas paSas metodes,
tiem ir vienads personai uzlickamo pienakumu klasts, ka rezultata notiek virziba uz
Kriminallikuma noteikto soda mérka sasniegSanu.

Valsts probacijas dienesta amatpersona seSu nedélu laika p&c pirmas nosaciti notiesata
ierasanas reizes struktiirvieniba veic attiecigds personas riska un vajadzibu novert§jumu.
Atkartotu riska un vajadzibu noveért€jumu veic ne retak ka reizi divpadsmit méneSos. Divu nedélu
laika p€c riska un vajadzibu novertéjuma veikSanas amatpersona sadarbiba ar nosaciti notiesato
vai nosaciti atbrivoto sagatavo uzraudzibas planu.*

Turklat Valsts probacijas dienesta amatpersona var pilnigi vai dal&ji atcelt noteiktos
pienakumus, ja uzraudzibas laika ta konstaté, ka: 1) noteiktie pienakumi turpmak nav
nepiecieSami nosaciti notiesata kriminogéna rakstura problému un socialpsihologisko vajadzibu
risinaSanai; 2) nosaciti notiesatais attaisnojosu iemeslu dél turpmak nespg pildit noteiktos
pienakumus.'®® Iesp&ja visa probacijas klienta uzraudzibas procesa laika noteikt un pilnigi vai
dalgji atcelt pienakumus lauj nodrosinat elastigu un efektivu probacijas klientu uzraudzibu,
operativi reagé€t uz pozitivam vai negativam parmainam probacijas klienta, ievérojami sekmé
soda meérka sasniegSanu, tai skaitd padara efektivaku cietuSo intereSu aizstavibu un stimulé
notiesatds personas iesaistities resocializacijas procesa.'*!

Nosacita notiesasana var tikt raksturota ka divpus€js darjjums starp likumparkapgju un
valsti. Atbilsto§i §Sim darfjumam valsts nepieméro sodu personai, kura veikusi noziedzigu
nodarfjumu, bet pieprasa, lai likumparkap€js respektétu sabiedriskas intereses, atturtos no
jauniem likumparkapumiem, pilditu 1paSus pienakumus. Kamér notiesatais ievéro §1 darfjuma
noteikumus, sprieduma noteiktais sods reali netiek izpildits. Nosaciti notiesata izvairiSanas no

saistTbu pildisanas vértgjama ka darfjuma lausana, kurai seko kriminalsoda izpilde.!*2

139 Kartiba, kada Valsts probacijas dienests uzrauga nosaciti notiesatas, nosaciti pirms termina no soda izciesanas
atbrivotas, nosaciti no kriminalatbildibas atbrivotds personas un personas, kuram piemérots pamatsods vai
papildsods — probacijas uzraudziba: Ministru kabineta 24.02.2015 noteikumi Nr. 197. Latvijas V@&stnesis Nr. 44,
03.03.2015., 20., 29. punkts
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142 Judins, A. Nosacita notiesasana ka cietumsoda alternativa. Riga: Nordik, 2003, 71. Ipp.
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Ja nosaciti notiesatais kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma noteiktaja termina
neierodas struktiirvieniba un neinform& par attaisnojoSiem neierasanas iemesliem, Valsts
probacijas dienesta amatpersona vinam pazino uzaicinajumu ierasties struktiirvieniba un sniegt
paskaidrojumu. Ja nosaciti notiesatais neierodas uz paskaidrojumu sniegSanu Valsts probacijas
dienesta teritorialaja struktirvieniba, tad nosaciti notiesatajam tiek nosiitits bridinajums.
Bridinajuma norada, tostarp, parkapuma saturu un argja normativa akta pantu, ta dalu, punktu vai
apakSpunktu, kuru nosaciti notiesatais ir parkapis, argja normativa akta pantu, ta dalu, punktu vai
apakSpunktu, saskana ar kuru nosaciti notiesatais tiek bridinats, iespgjamas sekas, ja pienakumi
netiek pilditi.

Ja nosaciti notiesatais bridindjuma noraditaja termina neierodas struktiirvieniba un
neinform& par attaisnojoSiem neierasanas iemesliem, Valsts probacijas dienesta amatpersona
piecpadsmit darbdienu laika p€c bridinadjuma noradita ierasanas datuma sagatavo un iesniedz
tiesa iesniegumu par sprieduma noteiktd soda izpildiSanu. lesnieguma par noteikta soda
izpildiSanu norada tadu informaciju ka tiesas nolémuma izpildes gaita aprakstu, argja normativa
akta pantu, ta dalu vai apakSpunktu, kuru nosaciti notiesatais ir parkapis, argja normativa akta
pantu, ta dalu, punktu vai apakSpunktu, saskana ar kuru sprieduma noteiktais sods ir izpildams,
ka arf liigumu tiesai pienemt lémumu par sprieduma noteikta soda izpildisanu. 143

Sanemot Valsts probacijas dienesta amatpersonas iesniegumu par to, ka notiesatais bez
attaisnojosa iemesla nepilda kriminalsodu izpildi reglament€josa likuma paredz€tos vai soda
izpildes iestades noteiktos pienakumus, tiesa, pamatojoties uz soda izpildes iestades iesniegumu,
var pienemt [émumu par sprieduma noteikta soda izpildiSanu notiesatajam vai parbaudes termina
pagarinasanu lidz vienam gadam. 14414

Ar nolémuma izpildi saistitos jautajumus izlemj tas pirmas instances tiesas tiesnesis kura
pienemts nolémums, vai arT citas pirmas instances tiesas tiesnesis, ja sods tiek izpildits arpus tas
tiesas teritorijas, kura pienémusi nolémumu. Tiesnesis Valsts probacijas dienesta iesniegumu

izskata rakstveida procesa un tas darams cik driz vien iespgjams.'*®

193 Kartiba, kada Valsts probacijas dienests uzrauga nosaciti notiesatas, nosaciti pirms termina no soda izciesanas
atbrivotas, nosaciti no kriminalatbildibas atbrivotas personas un personas, kuram piemérots pamatsods vai
papildsods — probacijas uzraudziba: Ministru kabineta 24.02.2015 noteikumi Nr. 197. Latvijas V@&stnesis Nr. 44,
03.03.2015., 5.1. apak$nodala

144 Kyiminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. panta devita dala

15 Krimindalprocesa likums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 74, 11.05.2005., 641. pants
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Ja nosaciti notiesatais parbaudes laika izdara jaunu noziedzigu nodarfjumu, vinam
piespriestais sods ir izpildams un tiesa nosaka sodu saskana ar Kriminallikuma 51. un 52. panta
paredz&tajiem noteikumiem.

Ja nosaciti notiesatais jaunu noziedzigu nodarjjumu izdarijis aiz neuzmanibas un par
jauno noziedzigo nodarjjumu vin$ ir atbrivots no kriminalatbildibas atbilstosi $a likuma
58. pantam vai atbrivots no soda atbilstosi $a likuma 59. pantam, vai par jauno noziedzigo
nodarfjumu vinam ka pamatsods noteikts naudas sods vai sabiedriskais darbs, tiesa var pienemt
lémumu par parbaudes laika pagarinaganu lidz vienam gadam.#

Tomeér Augstaka tiesa noradijusi, ka pagarinat nosaciti notiesata parbaudes laiku nav
tiesas pienakums, bet gan izvEle, ja tiesa to atzist par nepiecieSamu. Tiesai ir jamotive
Kriminallikuma 55. panta 10.} dalas piemérosana, bet nav jamotivé, kapéc ta to nepieméro.
Augstaka tiesa konstat€jusi, ka ar Zemgales rajona tiesas 2021. gada 5. janvara spriedumu
[pers. A.] atzita par vainigu Kriminallikuma 175. panta treSaja dala paredz&ta noziedziga
nodarfjuma izdariSana un sodita ar piespiedu darbu uz 100 stundam un atzita par vainigu
Kriminallikuma 185. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdari$ana un sodita ar
piespiedu darbu uz 50 stundam. Galigais sods saskana ar 50. panta pirmo un treSo dalu noteikts
piespiedu darbs uz 110 stundam.

Ar Zemgales apgabaltiesas 2021. gada 14. aprila Iémumu, izskatot kriminallietu apelacijas
kartiba, sakara ar Austrumzemgales prokuratiiras prokurora apelacijas protestu, pirmas instances
tiesas spriedums atstats negrozits. Ar Augstakas tiesas 2022. gada 17. februara lémumu lieta
izskatita kasacijas kartiba sakara ar Austrumzemgales prokuratiiras prokurora kasacijas protestu
un apelacijas instances lemums atcelts dala par [pers. A.] noteikto galigo sodu un lieta Saja dala
nositita jaunais izskatiSanai.

Atkartoti izskatot Austrumzemgales prokuratiiras apelacijas protestu, ar Zemgales
apgabaltiesas 2022. gada 28. aprila spriedumu nolemts atcelt Zemgales rajona tiesas 2021. gada
5.janvara spriedumu dala par [pers. A.] noteikto galigo sodu. Saskana ar Kriminallikuma
50. panta pirmo un treso dalu [pers. A.] noteikts sods — piespiedu darbs uz 110 stundam. Saskana
ar Kriminallikuma 51. panta pirmo dalu, 1.* dalas 2. punktu, otro un treSo dalu un 55. panta
desmito dalu, galigais sods [pers. A] noteikts brivibas atnemsana uz 3 méneSiem 29 dienam un

piespiedu darbs uz 110 stundam.

¥ Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. panta devita, desmita un 10.* dala
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Par Zemgales apgabaltiesas 2022. gada 28. aprila spriedumu apsiidzetais [pers. A]
iesniedzis kasacijas stidzibu un Austrumzemgales prokuratiiras prokurors — kasacijas protestu.
Apsudzetais kasacijas siidziba ludz atcelt apelacijas instances spriedumu dala par noteikto galigo
sodu un nositit lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa. Uzskata, ka apelacijas
instances tiesa nav izvert€jusi iesp&ju pagarinat ar JE€kabpils rajona tiesas 2013. gada 1. februara
spriedumu noteikta brivibas atnemsanas soda nosacitas notiesasanas parbaudes laiku. Savukart
prokurors kasacijas protesta liidz atcelt apelacijas instances spriedumu pilniba un nositit lietu
jaunai izskatiSanai. Kasacijas protesta noradito argumenti neattiecas uz soda noteikSanu, Iidz ar to
netiek analizéti.

Augstaka tiesa atzist, ka Zemgales apgabaltiesas 2022. gada 28. aprila spriedums ir
atcelams dala par [pers. A] soda termina ieskaitito laiku saskana ar Kriminallikuma 52. panta
pirmas dalas 2. punktu un kriminalprocess S$aja dala izbeidzams. Pargja dala Zemgales
apgabaltiesas 2022. gada 28. aprila spriedums atstajams negrozits, bet apstidzeéta kasacijas
stidziba un prokurora kasacijas protests noraidams.

Saistiba ar parbaudes laika pagarinaSanu nosaciti notiesatajam Augstaka tiesa noradijusi,
ka soda ietekmgjosu apstaklu parvértéSana nav kasacijas instances tiesas kompetencé. Soda
noteikSana ir tiesas prerogativa. Atbilstosi Kriminallikuma 46. panta otrajai dalai tiesa, nosakot
sodu, nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, vainiga personibu,
atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

No apelacijas instances sprieduma redzams, ka apelacijas instances tiesa ir parbaudijusi
un novertgjusi zinas, kas raksturo izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitgjumu, ka
ar1 apsidzeta personibu, tai skaita to, ka vin$ ir precgjies, strada algotu darbu, agrak septinas
reizes tiesats un vina apgadiba ir divi nepilngadigi bérni, un tiesa motivejusi soda veida un méra
noteikSanu.

Kriminalprocesa likuma 527. panta otras dalas 6. punkts noteic, ka notiesajosa sprieduma
motivu dala tiesa norada motivus par konkréta soda piem&roSanu. Senats norada, ka tiesai ir
jamotivé Kriminallikuma 55. panta 10.! dalas piemérosana, bet nav jamotivé, kap&c ta nepieméro
Kriminallikuma 55. panta 10.* dalu.

Pagarinat nosaciti notiesata parbaudes laiku nav tiesas pienakums, bet gan izvéle, ja tiesa

to atzist par nepiecieSamu.
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Senats atzist, ka apsuidzeéta atsauces kasacijas siidziba uz Kriminallikuma normu
parkapumiem ir saistitas ar vina subjektivo viedokli par vinam nosakamo sodu, nevis ar
juridiskiem iemesliem, kas biitu par pamatu apelacijas instances tiesas nolémuma atcel3anai. 148

Pec konkréta Augstakas tiesas l@muma analizes, autore secina, ka tapat ka tiesai nav
jamotivé kapec ta nenosaka piemérota brivibas atnemsSanas soda izpildi nosacitas notiesasanas
veida, tiesa nav jamotivé arl tas kapéc netiek pagarinats noteiktais parbaudes laiks, bet noteikta
brivibas atnemsanas soda reala izpilde. Tiesas motivacija nepiecieSama tikai par to ko tiesa
piemero, tiesas sprieduma nav jaatspogulo visu Kriminallikuma ieklauto soda veida iesp&jama
pieméroSana attieciba pret konkrétu personu. Ka art apsiidzeéta noradita personibu raksturojosa
informacija paSam par sevi, nereti, ir subjektiva un tiesas kompetencg ir veikt o zinu patiesuma
izvertesanu.

Nodalas nosléguma autore norada, ka ir iegtita parlieciba, ka probacijas uzraudzibas un
nosacitas notiesasanas izpilde Valsts probacijas dienesta notiek péc analogiskiem principiem, jo
Latvijas Sodu izpildes kodeksa ietvertie, probacijas klientam nosakamie pienakumi ir vieni un tie
pasi gan probacijas uzraudzibas, gan nosacitas notiesasanas gadijuma.

Atskirigi ir nosacijumi soda aizstaSanai, ja notiesatais neievéro Valsts probacijas dienesta
noteikto, proti, nosacitas notiesaSanas gadijuma tiek aizstats viss soda termins, bet probacijas
uzraudzibas gadijuma tiek aizstata tikai neizciesta soda dala. Autores ieskata, nosakami stingraki
probacijas uzraudzibas aizstasanas nosacijumi personam, kam probacijas uzraudziba noteikta par
seviSki smaga nozieguma izdariSanu, respektivi, $ados gadijumos, tapat ka Sobrid nosacitas
notiesasanas gadijuma biitu javeic pilniga soda izpilde, neatkarigi no izciestas dalas.

Tapat autore secina, ka probacijas uzraudzibas terminu nav iesp€ams pagarinat,
gadfjumos, kad notiesatais neizpilda Valsts probacijas dienesta prasiba, ka tas ir nosacitas
notiesasanas gadijjuma. Autores ieskata izdarami grozijumi Kriminallikuma, kas pielauj
probacijas uzraudzibas termina pagarinaSanu uz laiku lidz vienam gadam, lai lidzigi ka Sobrid tas
ir nosacitas notiesasanas gadijuma, pirms soda aizstaSanas ar brivibas atnemSanu, biitu kada

alternativa.

148 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 30.11.2022. lémums Lieta Nr. SKK-464/2022
Parbaudes laika pagarinasana nosaciti notiesatajam. Pieejams: https://at.gov.Iv/Iv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs [sk. 14.11.2023.]
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4. NOSACITAS NOTIESASANAS UN PROBACIJAS
UZRAUDZIBAS PERSPEKTIVA LATVIJAS
KRIMINALSODU SISTEMA

Ieprieksgjas magistra darba nodalas individuali analiz&ts nosacitas notiesasanas institiits
un probacijas uzraudziba, laujot izprast to biitibu, kopigo un atSkirigo. Autore ir nonakusi pie
secin3juma, ka nosacita notiesaSana no probacijas uzraudzibas pec bitibas atSkiras vien ar to
kadas ir sekas uzraudzibas nosacijumu neizpildes gadijuma. Proti, nosacitas notiesasanas
nosacijumu nepildiSanas gadijuma tiesa nolem;j izpildit sprieduma noteikto sodu pilna apmeéra,
neatkarigi no ta cik ilgu laiku notiesatais jau atradies Valsts probacijas dienesta uzraudziba, tacu
probacijas uzraudzibas nosacijumu neizpildes gadijuma tiesa lemjot par probacijas uzraudzibas
aizstasanu ar brivibas atnemsSanu, aizstaj tikai neizciesta soda dalu. Turklat probacijas uzraudzibu
var piemérot ar1 prokurors ar prokurora priekSrakstu par sodu, bet nosacitu notiesaSanu var
piemérot tikai tiesa, jo tikai tiesa var piemerot personai brivibas atnemsanas sodu, ko nosaka
nosacitas notiesasanas veida.

No publiski pieejamas informacijas autorei zinams, ka Tieslietu ministrija, ka
kriminalsodu politikas veidotaja, ir sagatavojusi likumprojektu par grozijumiem Kriminallikuma,
kas, tai skaita, paredz no Kriminallikuma izslégt ta 55. pantu jeb nosacitu notiesaSanu. Tomer
zinams ar1 tas, ka sakotn€ji bija paredzets lemt par likumprojekta atbalstiSanu un ta virziSanu uz
Saeimu jau 2023. gada 13. jiilija Ministru kabineta s&dg, ta¢u jautajuma izskatiSana atlikta.4®
Zinamu laika periodu par likumprojekta turpmako virzibu nebija pieejama nekada informacija,
tacu zinams, ka tas atkartotai izskatiSanai ieklauts Ministru kabineta 2023. gada 28. novembra
Ministru kabineta séde.’®® Ministru kabineta 2023. gada 28. novembra sédé nolemts atbalstit
likumprojektu Nr. 21-TA-600, noteikts Valsts kancelejai sagatavot likumprojektu iesnieg$anai
Saeima vienlaikus ar likumprojektu “Grozijumi Kriminalprocesa likuma” (Nr. 22-TA-3237) un
atbildigais par likumprojekta turpmako virzibu Saeima noteikts tieslietu ministrs®®l. Tieslietu

ministre . Libina — Egnere saistiba ar Ministru kabineta atbalstito likumprojektu noradija, ka

149Ministru kabineta 13.07.2023. sédes protokols Nr. 36. Pieejams: https://tapportals.mk.gov.lv/meetings/protocols/0
2d24134-fe16-4403-93c4-1fdd2f57529d [sk.23.11.2023.]

10 Grozijumi Kriminallikuma, projekta ID - 21-TA-600. Pieejams:https://tapportals.mk.gov.lv/legal_acts/c02f6d34-
ccae-458f-a546-a8cac694885d [sk. 23.11.2023.]

BIMinistru kabineta 28.11.2023. sédes protokols Nr. 59. Piegjams:https://tapportals.mk.gov.lv/meetings/protocols/9b
776175-b38d-40a5-898c-99b50ebfdb85 [sk. 08.12.2023.]
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atSkiriba no nosacitas notiesasanas probacijas uzraudziba blis mérkéta, lai korigétu notiesatas
personas uzvedibu un mainitu viga attieksmi un socialo lomu. Tapat paredzets, ka katrai
notiesatajai personai bis individuali izstradatas un pielagotas probacijas programmas, lai
samazinatu iesp€jamibu, ka persona nakotné var€tu izdarit jaunus noziedzigus nodarfjjumus. Ar
grozijumiem tiek turpinats stiprinat Latvijas sabiedribas kop&jo un katra cilvéka individualo
drogibu®®?, 2023. gada 4. decembrT Saeimas priek§sédétdja D. Mierina ierosinaja nodot Ministru
kabineta iesniegto likumprojektu Juridiskajai komisijai un noteikt, ka ta ir atbildiga komisija'®,
Uz magistra darba izstrades bridi likumprojekta izskatiSana Saeima nav uzsakta.

Likumprojekta anotacija noradits, ka Tieslietu ministrijas pastavigaja Kriminallikuma
darba grupa atbalstits Tieslietu ministrijas un Valsts probacijas dienesta priekslikums, kas paredz
atteikties nosacitas notiesasanas, tas vieta laujot piemé&rot pamatsodu — probacijas uzraudziba.
Anotacija noteiktais planotais speka stasanas termins ir 2024. gada 1. janvari, kas autores ieskata
nav ticams, nemot véra, ka likumprojekts vél nav nodots caurskatiSanai Saeima. Noradits, ka
transform€jot probacijas uzraudzibu ka pamatsodu, probacijas uzraudziba ir kluvusi par
pilnvertigu alternativu nosacitai brivibas atnemsanas soda piemé&roSanai, jo ta satura un izpildes
zind ir pilniba identiska nosacitas notiesaSanas parbaudes laika uzraudzibai, kam autore
pievienojas.

Tieslietu ministrija vér§ uzmanibu uz to, ka nosacita brivibas atnemSanas soda noteikSana
sabiedriba dazkart tiek uztverta ka atbrivoSana no soda, jo sods netiek izpildits. Ta vieta
probacijas uzraudziba ka pamatsods bitu reals sods, kas tiktu izpildits uzreiz p&c sprieduma
speka staSanas. Ja persona nepilda probacijas uzraudzibas nosacijumus, tad $is sods tiek aizstats
ar brivibas atnemsSanu.

Ievérojot minéto, pastav iesp€ja pilniba atteikties no brivibas atnemsSanas soda nosacitas
noteikSanas, tas vieta laujot piemérot pamatsodu — probacijas uzraudziba, proti, laujot to piemeérot
ne tikai nepilngadigajiem, bet arT pilngadigajiem attieciba uz jebkadu KL paredz€to noziedzigo
nodarfjumu. Jauzsver, ka tad€jadi vienlaikus tiks mazinata atkartota sabiedriska darba
piemé&roSana personam, kuram ir nepiecieSams sods, kas satur rehabilitacijas un ierobezojumu

elementus. Nemot véra, ka pedejos gados ik gadu sabiedriskais darbs tris un vairak reizu péc

152 Tieslietu ministrija, Tiesa varés piemérot probdcijas uzraudzibu ka pamatsodu. Pieejams: https://juristavards-
Iv.db.rsu.lv/zinas/284308-tiesa-vares-piemerot-probacijas-uzraudzibu-ka-pamatsodu/ [08.12.2023.]

158 |_atvijas Republikas Saeimas prezidija Atzinums Par likumprojektu “Grozijumi Kriminallikuma” (Nr. 463/Lpl4).
Pieejams: https://titania.saeima.lv/LI1VS14/saeimalivs14.nsf/0/339D9C2A5BEFAEC3C2258A7C004D60FA?OpenD
ocument [sk. 08.12.2023.]
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kartas ir piemérots 35 % no visiem probacijas klientiem, kuriem tiek nodroSinata sabiedriska
darba izpilde, jauna pamatsoda ievie$ana pilna apjoma $o problému varétu mazinat. Butiski tas ir
ar1 tapec, ka saskana ar grozijumiem KL papildsodu — probacijas uzraudziba — var piemérot kopa
tikai ar brivibas atnemsSanas sodu, nevis ar sabiedrisko darbu ka tas bija Iidz §im, un tas nozimé,
ka dalai notiesato, kuriem socialo korekciju bija iespgjams istenot $adas sodu kombinacijas
gadijuma, tas vairs nav iesp&jams.

Papildu atzimgjams, ka brivibas atnemsSanas soda nosacita noteikSana jau pasreiz
apgrutina galiga soda noteikSanu par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem un péc vairakiem
spriedumiem. Ja ta tiek saglabata, tad nav iesp&jams realizét likumprojekta piedavato galiga soda
noteikSanas reformu, kas paredz galiga soda noteikSanu p&c vairakiem nolémumiem attieciba
tikai uz tadiem sodiem, kas tiek reali izpilditi, nevis tadiem, kuru izpilde ir atlikta ar nosacitu
notiesasanu.

Atsakoties no brivibas atnemsanas soda nosacitas noteikSanas, tad lidzigi ka naudas soda
gadijuma (Kriminallikuma 41. panta 2.2 dala) ir japaredz iesp&a pie noteiktiem apstakliem
piemérot probacijas uzraudzibu ka pamatsodu ar1 par smaga nozieguma izdariSanu, par kuru $aja
likuma paredzeta brivibas atnemsana uz laiku ilgaku par pieciem gadiem, jo paSreiz saskana ar
Kriminallikuma 55. panta pirmo dalu nosacitu notiesaSanu var piemé&rot ar1 par smaga nozieguma
1zdariSanu, ja brivibas atnemsana netiek noteikta lielaka par pieciem gadiem. Tieslietu ministrijas
pastaviga Kriminallikuma darba grupa secinajusi, ka nebiitu pielaujama probacijas uzraudzibas
ka pamatsoda noteikSana par seviski smagiem noziegumiem.

Ieverojot to, ka likumprojekts paredz no Kriminallikuma izslégt brivibas atnemsanas soda
nosacttu noteikSanu, KL 52. panta 2.3 dala paredzétais tiesiskais regulgjums par brivibas
atnemsanas kombin&to sodu ar probacijas uzraudzibu ir parcelams uz KL 52. panta 2. dalu, kura
noteikta kombinéta soda pieméroSana brivibas atnemsSanai ar sabiedrisko darbu un kura tiesiskais
regul&ums ir pilniba attiecinams ar1 uz probacijas uzraudzibu.

Likumprojekta izstradataji norada uz to, ka probacijas uzraudziba ka pamatsods nav
atliktais sods (at$kiriba no nosacitas brivibas atnemsanas), bet uzreiz péc sprieduma vai prokurora
priekSraksta par sodu speka stasanas izpildams pamatsods. levérojot minéto, ja persona
probacijas uzraudzibas ka pamatsoda laika izdaris jaunu noziedzigu nodarijumu, tad tai par jauno
noziedzigo nodarfjumu tiks piespriests pamatsods, kas tiks pilniba vai dal€ji saskaitits kopa ar

neizciesto probacijas uzraudzibas laiku Kriminallikuma 51. un 52. panta paredzetaja kartiba.
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Ievérojot to, ka Kriminallikuma 55. panta 11. dala lidz Sim bija noteikts, ka nosacita
notiesasana nav nosakama personai, kura ir izdarfjusi Kriminallikuma 159. panta (izvarosana) vali
160. panta (seksuala vardarbiba) paredz€to noziegumu, un ievérojot to, ka likumprojekts
neparedz iesp€ju probacijas uzraudzibu ka pamatsodu noteikt par seviski smagiem noziegumiem,
likumprojekts paredz palielinat Kriminallikuma 160. panta pirmaja dala brivibas atnemsanas sodu
no septiniem uz deviniem gadiem. Tadgjadi Kriminallikuma 160. panta pirmaja dala paredz&tais
noziedzigais nodarfjums no smaga nozieguma tikts klasificéts ka seviski smags noziegums un par
to nebiis iesp&jams piemerot probacijas uzraudzibu ka pamatsodu, 11dzigi ka 1idz Sim par to nebija
iesp&jams piemerot nosacitu brivibas atnemsSanas sodu. Vienlaikus ver§ uzmanibu uz to, ka
Kriminallikuma 160. panta pirmaja dala paredz&ta kriminalatbildiba par seksuala rakstura darbibu
noluka apmierinat savu dzimumtieksmi fiziska saskaré ar cietusa kermeni, ja ta izdarita,
izmantojot cietusa bezpalidzibas stavokli vai pret cietusa gribu, lietojot vardarbibu, draudus vai
izmantojot uzticibu, autoritati vai citadu ietekmi uz cietuso. Ievérojot minéto, Sadas darbibas ir
klasificgjamas ka seviski smags noziegums, proti, [idzigi ka Kriminallikuma 159. panta pirmaja
dala.

Kriminallikuma parejas noteikumi laus probacijas uzraudzibu ka pamatsodu turpmak
piemerot arT pilngadigajam personam par jebkuru noziedzigo nodarijumu, iznemot seviski smagu
noziegumu.

Tapat ar Kriminallikuma parejas noteikumiem nepiecieSams nodroSinat sapratigu pareju
no pasreiz€ja tiesiska reguléjuma par brivibas atnemsSanas soda nosacitu noteik$anu, uz jauno
tiesisko reguléjumu, kas paredz probacijas uzraudzibas ka pamatsoda noteikSanu nosacitas
notiesaSanas vieta, paredzot iesp€ju nosacitas brivibas atnemSanas vietd par noziedzigiem
nodarfjumiem, kas izdariti pirms grozijumu spéka stasanas, piemeérot probacijas uzraudzibu t.sk.
iznémuma gadijuma ar1 par seviski smagiem noziegumiem, par kuriem iepriekS bija iesp&jams
piemeérot nosacitu brivibas atnemsanu.

Ievérojot min&to, likumprojekta parejas noteikums paredz noteikts, ka personam, kuras
noziedzigu nodarfjumu izdarjjusas lidz 2023. gada 31. decembrim un vél nav notiesatas, un
kuram likums ]ava piemérot nosacitu notiesasanu un tiesa to blitu piem&rojusi, tas vieta piemero
pamatsodu — probacijas uzraudziba — sakot ar 2024. gada 1. janvari.

Likumprojekta izstradataji norada uz to, ka nosacita notiesaSana ir bargaka par probacijas

uzraudzibu, jo ta ir personas notiesaSana ar brivibas atnemsanas sodu, lai arT nosakot to nosaciti,
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ka art tas neieveéroSanas gadijuma tiek pilniba izpildits nosaciti noteiktas brivibas atnemsanas
sods. Iev@érojot min&to, $ads parejas noteikums personai biis labveligs.

Vienlaikus atziméts, ka So Kriminallikuma parejas noteikumu var piemérot tikai tiesa,
proti, prokurors nevar atsaucoties uz So parejas noteikumu ar prokurora priekSrakstu par sodu
noteikt probacijas uzraudzibu personam, kuras noziedzigu nodarijumu izdarijusas lidz 2023. gada
31. decembrim un v&l nav notiesatas, jo tikai tiesa var izvertet to, vai ta brivibas atnemsanas vieta
biitu piem&rojusi nosacitu brivibas atnemsanu.

Ieverojot minéto, likumprojekts paredz izslegt no KL 55. pantu “Nosacita notiesaSana”,
ka art izslégt no KL 40. panta otras dalas, 43. panta otras dalas, 44. panta ceturtas dalas, 52. panta
otras, 2.1 un 2.3 dalas ietverto tiesisko regulgjumu saistiba ar brivibas atnemsanas soda nosacitu
noteikSanu.

Likumprojekts paredz papildinat Kriminallikuma 38.! pantu ar jaunu 2.! dalu kura
noteikts, ka, nemot veéra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait€jumu, vainiga
personibu un citus lietas apstaklus, tiesa probacijas uzraudzibu ka pamatsodu var noteikt uz laiku
no trim gadiem Iidz seSiem gadiem ar1 par tada smaga nozieguma izdariSanu, par kuru $aja
likuma paredzeta brivibas atnemsSana uz laiku ilgaku par pieciem gadiem. Tiek vérsta uzmaniba
uz to, ka tadgjadi probacijas uzraudzibas ka pamatsoda pieméroSana tiek pielauta ar1 par smagiem
noziegumiem, jo par tiem iepriek$ bija iesp&jams noteikt nosacitu brivibas atnemsanu saskana ar
Kriminallikuma 55. panta pirmo dalu, savukart $ads maksimalais probacijas uzraudzibas termin$
- uz laiku no trim gadiem lidz sediem gadiem — jau ir paredzéts nepilngadigajiem KL 66.% panta
pirmaja dala.'>*

Iepazistoties ar Tieslietu ministrijas izstradato likumprojektu, autore secina, ka ar to
apstiprinas ari autores ieprieks radusies secinajumi magistra darba izstrades gaita, proti, ka kop$
probacijas uzraudziba piemérojama ne tikai ka papildsods, bet arT ka pamatsods, ta ir kluvusi par
nosacitas notiesasanas alternativu, jo abos gadijumos pirms lemSanas par to pieméroSanu tiek
nemts véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturs, raditais kait€jums, ka ar1 vainiga personiba.
Abos gadijumos nosacijumu klasts, ko uzraudzibas laika Valsts probacijas dienesta amatpersona
var piemérot notiesatajam ir identisks.

Tomér autore nepievienojas likumprojekta paredzeétajam, ka probacijas uzraudziba ka

pamatsods nebiitu piemérojama pilngadigdm personam, kas tiek sauktas pie kriminalatbildibas

154 ikumprojekta grozijumi Kriminallikuma Nr. 21-TA-600 anotdacija. Pieejams: https://tapportals.mk.gov.Iv/annotati
on/b8c43df3-84af-432b-9a0d-3272a5e43731 [sk. 23.11.2023.]
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par seviski smaga nozieguma izdariSanas, ta vieta autore ierosina, ka probacijas uzraudziba ka
pamatsods nav piem&rojams par tiSu seviski smagu noziegumu izdariSanu. Tatad autores ieskata,
probacijas uzraudziba ka pamatsods biitu piemérojams tikai tadam pilngadigam personam, kas
seviSki smagu noziedzigu nodarfjumu izdarfjuSas aiz neuzmanibas. Neuzmanibai ka vainas
formai noziedziga nodarijuma ir divi veidi — noziedziga paspalaviba un noziedziga nevériba, kas
atSkiras p&c personas psihiskas atticksmes pret kaitigo seku iestaSanas iesp&jamibas paredzesanu,
ka arT péc vinas gribas attiecksmes pret noziedziga nodarijuma objektivajam pazimeém kaitigo seku
veida. Neuzmaniba ka vainas forma attieciba pret kaitigajam sekam raksturiga galvenokart
noziedzigiem nodarjjumiem, kas saistiti ar droSas tehnikas, dabas vides, sanitarijas, darba
aizsardzibas, ugunsdrosibas, transporta kustibas un ekspluatacijas un citu noteikumu parkapsanu
dazadas tautsaimniecibas nozargs, profesionalo pienakumu pildisana, arm nodarfjumos pret

personu  gadijumos™®®.

Pieméram, par Kriminallikuma 125. panta treSaja dala paredzeto
noziedzigo nodarfjumu — par tiSa smaga miesas bojajuma nodariSanu, kas vainigd neuzmanibas
del bijis par iemeslu cietusa navei, vai par tiSa smaga miesas bojajuma nodariSanu, ja to izdarTjusi
organiz€ta grupa — paredz€ts sods brivibas atnemsanas veida uz laiku no trim Iidz piecpadsmit
gadiem, tatad atbilstosi Kriminallikuma 7. panta piektajai dalai tas ir seviski smags noziegums.
Kriminallikuma grozijumiem paliekot $1 briza redakcija, péc to stasanas spéka, personam par
Sada veida nozieguma izdariSanu biitu piemérojams tikai sods brivibas atnemsSanas veida, kas
autores ieskata nav samérigi, jo uz magistra darba izstrades bridi spéka esosaja Kriminallikuma
redakcija, tas 55. panta pirmaja dala noteikts, ka nosakot sodu brivibas atnemsana ne ilgaku par
trim gadiem, ja izdarits seviski smags noziegums, tiesa vainigo var notiesat nosaciti. Tatad,
kameér Kriminallikuma ieklauts nosacitas notiesaSanas institiits, personai biitu iesp€ja, ka brivibas
atnemSanas sods tiek noteikts nosacitas notiesaSanas veida, ja tiesa nosaka sodu minimalaja
apmeéra un izpildas, pargjie Kriminallikuma 55. panta pirmas dalas nosacijumi, tad stajoties speka
planotajai Kriminallikuma redakcijai personai biitu piem&rojams tikai un vienigi brivibas
atnemsanas sods, nekadas alternativas.

Turklat, lai veicinatu pilngadigas personas, kas notiesatas par seviski smaga nozieguma
izdariSanu, motivaciju ieverot Valsts probacijas dienesta izstradato uzraudzibas planu,
Kriminallikuma 38.} pants papildinams ar 7.! dalu, kurd tiktu nostiprinats, ka gadijuma, ja

persona, kurai ar tiesas spriedumu noteikta probacijas uzraudziba par sevisSki smaga nozieguma

15 Krastin$, U. Liholaja, V. Krimindallikuma komentari. Pirma dala (I-VII1Y). Riga: Tiesu namu agentiira, 2021,
75. Ipp.
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izdariSanu, bez attaisnojoSa iemesla nepilda kriminalsodu izpildi reglament€josa likuma
paredz&tos vai soda izpildes iestades noteiktos pienakumus, tiesa p&c soda izpildes iestades
iesnieguma lemj par noteikta probacijas uzraudzibas termina pilnigu aizstaSanu ar brivibas
atnemsSanu vienu probacijas uzraudzibas dienu skaitot ka vienu brivibas atnemsSanas dienu. Tatad
autores ieskata aizstajot probacijas uzraudzibas terminu ar brivibas atnemsanas dienam personam,
kuras notiesatas ar probacijas uzraudzibu par seviski smaga nozieguma izdariSanu, no nosacitas
notiesasanas institlita parnemams tas, ka sods tiek aizstats pilnigi, nenemot vera jau izciesto soda
dalu.

Tapat autore uzskata, ka Kriminallikuma 38.! panta septitaja dala izdarami grozijumi, kas
pielautu tiesai, péc soda izpildes iestades iesnieguma sanemS$anas, personam, kam par
kriminalparkapumu, mazak smagu, smagu vai mazak smagu nozieguma izdariSanu piemeérota
probacijas uzraudziba, pagarinat probacijas uzraudzibu uz terminu lidz vienam gadam. Sobrid
Kriminallikuma noteikts, ka probacijas terminu var samazinat, tacu autores ieskata, nepiecieSams
nostiprinat ari to, ka termin$ nepiecieSamibas gadijuma pagarinams, ka tas ir arl nosacitas
notiesasanas gadijuma. Tiesai jadod ricibas briviba izvel&ties vai probacijas uzraudzibas terminu
pagarinat vai to aizstat, jo, iesp&€jams, notiesata izdaritie parkapumi soda izpildes laika nav tik
butiski, lai uzreiz lemtu tikai par piespriesta soda aizstasanu.

Autore piekrit, ka biitu izdarami grozijumi Kriminallikuma 38.! panta otraja dala nosakot
lielaku amplitiidu probacijas uzraudzibas laika  piem@roSanai, tacu Tieslietu ministrijas
likumprojekta noradito maksimalo terminu — seSi gadi, autore piedava palielinat lidz astoniem
gadiem un ka minimalo terminu noteikt trfs ménesus. Sadu amplitidu autore pamato ar to, ka ta ir
atbilstoSa Kriminallikuma 7. panta noteiktajai brivibas atpemsSanas sodu amplitiidai, kas nosaka
ka tie klasificéti noziegumi. Maksimala robeza — astoni gadi, nosakama, jo tas ir maksimalais
brivibas atnemSanas laiks, kas biitu piemerojams par smaga nozieguma izdariSanu un autores
ieskata, nav lietderigi probacijas uzraudzibas piemérojama apméra amplitidu noteikt vél lielaku,
jo, atbilstosi autores priekSlikumam, probacijas uzraudziba par seviski smagu noziegumu
izdariSanu piemérojama tikai par tadiem noziegumiem, kas izdariti aiz neuzmanibas. Autore
uzskata, ka piedavata probacijas uzraudzibas termina amplitiida ir pietickama, lai tiesa, izvertgjot
Kriminallikuma noteiktos visparigos soda pieméroSanas principus spétu noteikt individualizétu
soda apmeéru, kas biitu tiesas ieskata pietiekams, lai sasniegtu kriminalsoda mérki izmantojot

Valsts probacijas dienestam pieejamos resursus.
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Zinams, ka lai veiktu pilnvertigu probacijas uzraudzibu notiesatajam personam, Valsts
probacijas dienestam ir nepiecieSamas papildus apmeram 43 amata vieta, jo atSkiriba sabiedriska
darba attieciba uz probacijas uzraudzibu Valsts probacijas dienesta amatpersonam javeic
ilgstosaki pasakumi. Proti, ja sabiedriska darba izpildes ietvaros ir jaorganizé 40 lidz 280
sabiedriska darba stundu izpilde, tad probacijas uzraudzibas gadijuma Valsts probacijas dienesta
amatpersonai notiesatd persona bils jauzrauga no viena lidz pieciem gadiem.!®® Autores ieskata,
atsakoties no nosacitas notiesasanas, ilgtermina samazinatos nepiecieSamiba p&c jaunu Valsts
probacijas dienesta amatpersonu piesaistes, jo amatpersonas, ka veic uzraudzibu nosaciti
notiesatam personam, turpmak varétu uzraudzit personas, kam noteikta probacijas uzraudziba.
Tomér $ada situacijas nostabilizéSanas butu sagaidama apméram piecus gadus pec atteikSanas no
nosacitas notiesasanas, kas ar ir maksimalais laiks uz kadu var noteikt parbaudes laiku nosaciti
notiesatajam.

AtteikSanas no nosacitas notiesaSanas autores ieskata arm mazinas sabiedribas domas par
to, ka persona, kura notiesata nosaciti paliek vispar bez soda. Sads sabiedribas viedoklis par
nosacttu notiesasanu ir saprotams, jo tikai gramatiski iztulkojot Kriminallikuma 55. panta pirmo
dalu, redzams, ka tas satur frazi “vainigais, sodu neizcie$ot”’, lidz ar to sabiedribas loceklim
neiedzilinoties taja, ka $adi notiesatam personam tiek noteikts parbaudes laiks kamer persona
atrodas Valsts probacijas dienesta redzesloka un izpilda konkré€tu nosacijumus, var rasties
priekSstats par to, ka vainigajam par izdarito nav sods vispar, jo Kriminallikuma noradits, ka sodu
neizcie$. Intervija medijam TVNET Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas (Sobrid Rigas
pilsétas tiesa) priekSsédétajas vietniece S. Grinberga noradijusi, sniegusi informaciju par
nosacitas notiesaSanas bitibu, noradot to, ka piekrit, ka dala sabiedribas doma, ka persona iznak
no tiesas zales, sanémusi nosacito sodu, iet majas, var doties uz darbu un nekadu citu pienakumu
personai nerodas, tomér sabiedriba biitu jainformé, ka Sadai personai ir jadodas uz Valsts
probacijas dienestu un japilda ta uzliktie pienakumi, jaiesaistds programmas, pieméram, lai
cinitos ar narkotisko vielu atkaribu, tostarp norada, ka liela dala nosaciti notiesatie ir izdarijusi
noziedzigus nodarijumus saistita ar narkotisko un psihotropo vielu nelikumigu apriti. Uz $adam

programmam notiesatajam ir jaiet un jaieveéro arl citi Valsts probacijas dienesta nosacijumi,

1% Likumprojekta Nr. 357/Lpl3  “Grozijumi  Kriminallikuma”  papildinata  anotacija. — Pieejams:
https://likumi.lv/iwwwraksti/LIKUMI/PAPILDINATAS _ANOTACIJAS/TMANOT 100121 KL _BERNI.APDEIT.
DOCX [sk. 22.11.2023]

157 Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998., 55. panta pirma dala
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pretgja gadijuma, launpratigas izvairiSanas gadijuma Valsts probacijas dienests versisies tiesa ar
iesniegumu par sprieduma noteikta soda izpildi.**®

Nodalas nobeiguma autore secina, ka nemot veéra Sobrid Saeima iesniegto likumprojektu
par nosacitas notiesasanas izslégSanu no Kriminallikuma, visticamak nakotn€ nosacita
notiesasana tiks izslégts no Kriminallikuma, tikai Sobrid nav zinams, kad Sie Kriminallikuma
grozijumi stasies speka un vai Saeimas juridiska komisija atbalstis Ministru kabineta iesniegto
likumprojektu neveicot nekadus grozijumus.

Autores ieskata, Ministru kabineta piedavataja likumprojekta sada redakcija, kada tas ir
iesniegts Saeima biitu veicamas korekcijas, lai probacijas uzraudziba butu pilnvertiga nosacitas
notiesasanas alternativa. Autore darba nodalas ir ieskicgjusi savu redz€umu par turpmak
veicamajiem grozijumiem Kriminallikuma un tie pilniba tiks atspoguloti darba nobeiguma.

Nosacitas notiesasanas institiits ir izslédzams no Kriminallikuma, jo Sobrid, kad
probacijas uzraudziba nosakama ka pamatsods, péc to analiz€Sanas redzams, ka to pamata ir
viens vestijums — veicinat to, lai persona ar Valsts probacijas dienesta palidzibu veiktu
nepieciesamos pasakumus, kas lautu turpmak dzivot likumpaklausigu dzivi, atturéties no jaunu
noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, iesp&ams stradat pie cinas ar atkaribam. Gan nosacitas
notiesaSanas gadijuma, gan probacijas uzraudzibas gadijuma, tiesa nosakot sodu $ada veida,
uzskata, ka kriminalsoda mérkis tiek sasniegts personai sodu izcieSot arpus brivibas atnemsanas

iestades.

1%8Tiesneses skaidrojums vai nosacits sods ir sods un sevi attaisno? Pieejams: https://www.tiesas.lv/aktualitates/tiesn
eses-skaidrojums-vai-nosacits-sods-ir-sods-un-sevi-attaisno-8639 [sk. 24.11.2023.]
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NOBEIGUMS

Magistra darba ievada noteiktais mérkis ir sasniegts un noteiktiec uzdevumi izpilditi.
Magistra darba izstrad€ autore izvirzija sev pétamos jautajumus — kada ir probacijas uzraudzibas
nozime kriminalsodu sistéma, kadas sekas kriminalsodu sistema tiks raditas izslédzot iesp&ju
brivibas atnemsSanas soda noteikSanu nosacitas notiesaSanas veida un kadas izmainas
nepiecieSamas probacijas uzraudzibas piemeroSanas nosacijumos, lai tiktu sasniegts kriminalsoda
meérkis?

P&c darba izstrades autore ir nonakusi pie $adiem secinajumiem:

1. Nosacitas notiesasanas institlita aizsakumi jaundibinataja Latvijas Republika
saistami ar 1922. gada grozijumiem 1903. gada Sodu likuma, kas kop$§ Latvijas Republikas
dibinasanas 1918. gada tika piemé&rots Latvijas Republikas teritorija.

2. Vesturiski nosacttu notiesasanu bija iesp&jams piem&rot notiesajot personu ari ar
citiem soda veidiem, ne tikai brivibas atnemSanas sodu. Kriminallikuma pamata redakcija bija
noteikts, ka nosakot brivibas atnemsanu piespiedu darba, aresta vai naudas soda veida, tiesa var
vainigo notiesat nosaciti. Speka esoSaja Kriminallikuma redakcija noteikts, ka nosacita
notiesasana piemérojama tikai gadijumos, kad persona tiek notiesata ar brivibas atnemsanas sodu.

3. Nosakot personai kriminalsodu to nosaka tada apméra, kadu par konkréto
noziedzigo nodarijjumu paredz Kriminallikuma seviSkas dalas attieciga panta sankcija. Nosakot
soda veidu nem veéra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitejumu, ka ar1 vainiga
personibu. Savukart nosakot soda meéru, nem veéra atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos
apstaklus.

4. Lai lemtu par nosacitas notiesaSanas piem&roSanu personai tiesai jaizverte sadas
obligatas komponentes - izdarita noziedziga nodarijuma raksturs un raditais kait€jums, vainiga
personiba un citi lietas apstakli-, ka ar1 jaiegiist parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot, turpmak
neizdaris likumparkapumus. Savukart, lai lemtu par probacijas uzraudziSanas pieméroSanu
personai, javadas péc visparigiem soda noteikSanas principiem.

5. Nosaciti notiesat personas var tikai tiesa, jo nosacitas notiesaSanas institiits ir
neatdalams no brivibas atnemSanas soda noteikSanas, ta€u probacijas uzraudzibu var piemérot
gan tiesa notiesajot personu, gan prokurors sastadot prieksrakstu par sodu.

6. Gan personas, kas notiesatas nosaciti, gan personas kuras notiesatas ar probacijas

uzraudzibu gan pamatsoda, gan papildsoda veida, uzrauga Valsts probacijas dienests. Valsts
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probacijas dienests, uzklausot notiesatas personas viedokli, sastada uzraudzibas planu piemerojot
personai noteiktus pienakumus, veic §1 plana uzraudzibu un likuma noteiktos gadijumos verSas ar
iesniegumu tiesa gan par nosacitas notiesasanas atcelSanu un soda izpildi, gan arT par probacijas
uzraudzibas aizstasanu ar brivibas atnemsanu.

7. Bitiskaka atSkiriba starp brivibas atnemSanas noteikSanu nosacitas notiesaSanas
veida un probacijas uzraudzibu saistama ar sekam, kadas notiesatajam iestajas neieveérojot Valsts
probacijas dienesta noteiktos pienakumus, izdarot jaunus noziedzigus nodarijjumus. Nosacitas
notiesasanas gadijuma atbilstosi Kriminalprocesa likuma 641. pantam tiesnesis péc Valsts
probacijas dienesta iesnieguma var pienemt l@mumu par sprieduma noteikta soda izpildiSanu
nosaciti notiesatajam, tatad, izpildit piespriesto sodu pilna apméra. Tacu gadijuma, ja netiek
ievéroti noteikumu saistiba ar probacijas uzraudzibas izpildi, pamatojoties uz Kriminalprocesa
likuma 644.! panta nosacijumiem, p&c Valsts probacijas dienesta iesnieguma, aizstdj tikai
neizciesto soda laiku ar brivibas atnemsSanu. Probacijas uzraudzibas aizstasanas nosacijumi ir
maigaki neka nosacitas notiesaSanas aizstasanas nosacijumi.

8. Autores ieskata turpinot Latvijas Republikas iesakto kriminalsodu reformu, ir
jaatsakas no nosacitas notiesaSanas institlita, jo 1idz ar probacijas uzraudzibas ieklausanu pie
pamatsodiem ir zudis nosacitas notiesaSanas piemé&roSanas meérkis. Kriminalsoda mérkis
sasniedzams nosacitas notiesasanas vieta piemerojot probacijas uzraudzibu pamatsoda veida, lidz
ar ko no Kriminallikuma izslédzams 55. pants.

Autore izstradajot magistra darbu sagatavojusi $§adus priekslikumus:

1. Autore piedava Kriminallikuma 38.! panta otro dalu $ada redakcija:

(2) Probacijas uzraudzibu ka pamatsodu var piemeérot tikai §a likuma seviSkaja dala
minétajos gadijumos uz laiku no viena-gada trim ménesiem Iidz pieciem astoniem gadiem.

2. Autore piedava papildinat Kriminallikuma 38.* pantu ar 2.! dalu un izteikt to $ada
redakcija:

(2.1) Probacijas uzraudziba ka pamatsods nav piemérojams par tisu seviski smagu
noziegumu izdarisanu.

3. Autore piedava Kriminallikuma 38. pantu septito dalu izteikt to $ada redakcija:

(7) Ja persona, kurai ar tiesas spriedumu vai prokurora priekSrakstu par sodu noteikta
probacijas uzraudziba par kriminalparkapuma, mazak smaga vai smaga nozieguma izdarisanu,

bez attaisnojoSa iemesla nepilda kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma paredz€tos vai soda
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izpildes iestades noteiktos pienakumus, tiesa pec soda izpildes iestades iesnieguma sanemsanas
pagarina notiesatajam noteikto uzraudzibas terminu uz laiku lidz vienam gadam vai aizstaj
neizciesto soda laiku, vienu probacijas uzraudzibas dienu rékinot ka vienu brivibas atnemsanas
dienu, bet ne ilgaku par:

1) trim ménesiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par kriminalparkapumu;

2) trim gadiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par mazak smagu noziegumu;

3) pieciem gadiem, ja probacijas uzraudziba noteikta par smagu watr—seviSki—smagt
noziegumu.

4. Autore piedava Kriminallikuma 38.1 pantu papildinat ar 7.! dalu izteikt to $ada
redakcija:

(7Y) Ja persona, kurai ar tiesas spriedumu noteikta probacijas uzraudziba par tada
seviski smaga nozieguma izdarisanu, kas izdarits aiz neuzmanibas, bez attaisnojosa iemesla
nepilda kriminalsodu izpildi reglamentéjosa likuma paredzétos vai soda izpildes iestddes
noteiktos pienakumus, tiesa péc soda izpildes iestdades iesnieguma lemj par noteikta probacijas
uzraudzibas termina pilnigu aizstasanu ar brivibas atnemSanu vienu probacijas uzraudzibas
dienu skaitot ka vienu brivibas atnemsanas dienu.

5. Autore piedava turpmak sodu probacijas uzraudziba pilngadigam personam noteikt

Kriminallikuma Seviskaja dala paredzetajos gadijumos neatkarigi no nozieguma izdariSanas

briza, 11dz ar ko no Kriminallikuma parejas noteikumiem izslédzami §adi punkti:
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IZMANTOTO AVOTU UN BIBLIOGRAFIJAS SARAKSTS

Normativie akti

1. Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 43, 01.07.1993.
2. Krimindalprocesa likums: LV likums. Latvijas Vestnesis Nr. 74, 11.05.2005.

3. Valsts probacijas dienesta likums: LV likums. Latvijas V@&stnesis Nr. 183,
30.12.2003.

4, Kriminallikums: LV likums. Latvijas VE&stnesis Nr. 199/200, 08.07.1998.

5. Latvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas

Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs Nr. 1, 01.01.1971.

6. Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 197, 11.10.2023.

7. Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 123, 28.06.2023.

8. Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Véstnesis Nr. 250, 29.12.2020.

9. Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas V&stnesis Nr. 214, 29.10.2014.

10. Grozijumi Latvijas Sodu izpildes kodeksa: LV likums. Latvijas Vestnesis Nr. 204,
15.10.2014.

11. Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Vestnesis Nr. 202, 27.12.2012

12. Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas Veéstnesis Nr. 117, 28.07.2011.

13.  Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Latvijas VEéstnesis Nr. 188, 22.11.2007.

14. Kriminallikuma vesturiska redakcija laika posma no 14.11.2021. lidz 31.12.2021.:
LV likums. Latvijas Veéstnesis Nr. 199/200, 08.07.1998.

15.  Kriminallikuma pamata redakcija laika posma no 01.04.1999.-14.06.2000: LV
likums. Latvijas Vestnesis Nr. 199/200, 08.07.1998.

16.  Latvijas Kriminalkodekss: LV likums. Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas
Augstakas Padomes un Valdibas zinotajs Nr. 6, 09.02.1961., zaude speku 01.04.1999.

17.  Kartiba, kdada Valsts probdcijas dienests uzrauga nosaciti notiesatas, nosaciti
pirms termina no soda izcieSanas atbrivotas, nosaciti no krimindlatbildibas atbrivotas personas
un personas, kuram piemérots pamatsods vai papildsods — probdcijas uzraudziba: Ministru
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Nr. 6. Latvijas Veéstnesis Nr. 6, 13.01.2009., zaude speku 01.01.2021.

76



19. Par koncepciju “Par izmainam nosacitds notiesasanas piemérosana’. Ministru
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